| CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA APELACION N.° 06-2017
DE LA REPUBLICA HUANUCO

SENTENCIA DE APELACION

Lima, diecinueve de octubre de dos mil diecisiete

VISTOS: El recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado
Ricardo Nicanor AgUero Coral contra la sentencia condenatoria, de fojas
seiscienfos noventa del cuaderno de debate, del veintinueve de
dicierbre de dos mil dieciséis.

Inteiene como ponente el sefior Juez Supremo Neyra Flores.

CONSIDERANDO

1. OBJETO DE IMPUGNACION

ERO. Esta Sala Penal Suprema por auto del quince de marzo de ano

urso, obrante a fojas cincuenta del cuadernillo formado en esta
instancia suprema, declard bien concedido el recurso de apelacion
interpuesto por el sentenciado Ricardo Nicanor Aguero Coral, contra la
resolycion numero siete de fecha veintinueve de diciembre de dos mil

seis, en el proceso seguido por el delito de Encubrimiento Personall

Agravado en agravio del Estado, ordendndose notificar a las partes a fin
’q e. de ser el caso, ofrezcan medios probatorios. Cumplido el trdmite de

tr slado/d las partes procesales, la defensa técnica del sentenciado
Z Oecfo medios probatorios, que conforme se desprende de lo
- cdnsignodo en el auto de fojas ochenta y dos, del ocho de junio de dos
mil diecisiete, se admitio la declaracién del sentenciado Cleef Amasifuén
Caballero dlias "Largo”, que se deberd recabar: habiéndose llevado a
cqbo la audiencia de apelacién de sentencia conforme a lo
pre tuado en el articulo cuatrocientos veinticuatro del Codigo
Procesal Penal. Deliberada la causa en sesidn secreta y producida la

votacion, corresponde dictar sentencia absolviendo el grado, la misma
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que serd leida en audiencia publica, conforme con lo previsto en elinciso
cuatro del articulo cuatrocientos veinticinco del citado Cuerpo Legal, el

dia miércoles veinticuatro de septiembre del ano en curso.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION
SEGUNDO. El sentenciado Ricardo Nicanor AgUero Coral fundamenta su

recurso de apelacién, a fojas setecientos treinta y cuatro, donde

peticiona que el érgano jurisdiccional superior revoque la recurida y
reformdndola se lo absuelva, sefalando como agravios:

2.1. &l Colegiado tiene como hecho probado que el procesado mantuvo
conversaciones telefonicas con la persona de Richard Cleff Amasifuen
Cabdgillero en los dias 02 de sefiembre, 08 y 14 de octubre del 2011 sin
embargo, el Ministerio PUblico no ha podido acreditar a través de una
pericia de homologacién de voces, que las infervenciones telefénicas

correspondan efectivamente a Richard Cleff Amasifuen Caballero y

.2. De las franscripciones de las conversaciones telefénicas que obran
n la sentencia, no se advierte que el recurrente haya puesto en
””'conOCImlenTo al sujeto conocido como ‘Largo” sobre algun tipo de
operativo-antidrogas a realizarse, ya que de dichas conversaciones no se
aprecia de manera objetiva los presuntos actos realizados por el
procesado para adlertar o informar al sujeto conocido como "Largo” de
operativos realizados contra el trdfico ilicito de drogas, tanto mds si se

fiene en cuenta que no se ha especificado lugar, fecha, hora de los

resuntos operativos policiales de los cuales se pretendia encubrir al
sjeto conocido como “Largo”.
“Por ofro lado, conforme lo ha sefialado el propio testigo de la Fiscalia

el Mayor PNP Harley Julio Colchado Huamdn en su declaracion vertida
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Q durante el contfradictorio de fecha nueve de setiembre del ano en curso

en el minuto 49.20, sostiene que durante su permanencia en el Frente
Policial Alto Huallaga a cargo de los operativos contra el narcotrdfico y
terrorismo, esto es, entre el afo 2006-2013 NUNCA ha realizado trabajos
con el sentenciado, quién era Fiscal Mixto de Aucayacu, toda vez que
los frabajos los realizaban con el personal del Ministerio Publico de Ia
ciudad de Lima quienes se constituian a la zona: asimismo refirié que no

tfrabajaba con el Ministerio PUblico de la zona, pues por referencias de sus

infiltfrados y testigos claves, se tenia que el doctor Aguero no era fiable,

apreciacion que resulta de cardcter subjetivo.

2.4/ D.rante el contfradictorio ninguno de los testigos TP-01-06092012 vy TP-

13092012 han referido haber sido testigos presenciales de las supuestas
é‘n’rreqos de sumas de dinero a favor del conocido como "doc" o
AN ‘colorado” por parte de 'largo" a cambio de informacién sobre
operaciones policiales contra "largo”, indicando el testigo TP-02-13092012
haber tenido conocimiento de dicha situacion por informacion de ofras

personas, mientras que el testigo T P01-06092012 indicd que no puede

regponder la pregunta; por lo que las apreciaciones de los testigos claves
‘¢ eté“@os meras subjetividades y deviene en insuficiente para poder ser
] valorada como medio de prueba que pueda.

2.5. El delito imputado requiere para su configuraciéon que se haya
comeiido un delito previo o infraccion punible. Durante el contradictorio
ha quedado acreditado que en las fechas de las supuestas
conversaciones antes citadas, la persona de Richard Cleff Amasifuen
. Caballero no se encontraba comprendido denfro de ninguna
investigacion policial, judicial o en ejecucién de alguna medida
ispuesta por la autoridad competente, y que recién el doce de

lembre del dos mil doce se lo comprendié en una investigacion.

IMPUTACION FISCAL
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TERCERO. Se atribuye al encausado Ricardo Nicanor AgUero, el hecho de
que aprovechando su condicién de Fiscal Provincial Provisional de la
Fiscalia Provincial Mixta de Aucayacu/Leoncio Prado y las relaciones que
fenia con las autoridades, ha sustraido de la persecucion penal a Richard
Cleef Amasifuen Caballero, alias “Largo” — integrante de la organizacion
narco - ferrorista PCP — Sendero Luminoso y lugarteniente del narco-
terrorista conocido como alias “Negro” o alias “Camarada Artemio”: a
quien le informaba y/o alertaba vig telefénica (llamadas de dos de

sefiembre, ocho de octubre y catorce de octubre de dos mil once) de los

operativos antidrogas que realizaban los efectivos de la Policia Nacional

el Pery y el Ministerio Publico: asi como de todos los pormenores que de

glguno manera amenazaban sus labores inclinadas al Trafico llicito de

;Drog s,

4 FUNDAMENTACION JURIDICA

lbeﬂ‘/d No menor de tres ni mayor de seis afos. Y si el Agente sustrae al
ﬂcufor de los delitos previstos en los articulos 152 al 153 A, 200, 273 al 279-D,
296 al 298, 315, 317, 318- A, 325 al 333; 346 al 350, en Iq Ley N° 27765 (Ley
Penal contra el Lavado de Activos) o en el Decreto Ley N° 25475 (delitos
/ de terrorismo y los procedimientos para la investigacion, la instruccién y el
juicio), la pena privativa de libertad serd no menor de siete ni mayor de

diez anos y de ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa.

QUINTO. Conforme lo hg desarrollado la Sala Penal Permanente de la

Corte Suprema en la Casacién nUmero doscientos veintiuno-dos mil
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doce-Moquegua, del quince de octubre de dos mil trece, en su
considerando “3.4.":
5.1. "El delifo de encubrimiento personal, materialmente, consiste en trabar o}

enforpecer la accién de la justicia penal, cuya meta es esclarecer si se ha

cometido o no un hecho delictuoso y, de ser el caso, imponer la sancién que
corresponde; asi, este colegiado supremo ha precisado que, el articulo
cuafrocientos cuatro del Cédigo Penal tiene como verbo rector el de “susfraer”,
que consfituye una conducta de hacer positivo, por ser un delito de accidn,
Cuyo objetivo estd construido finalistamente para evitar todo tipo de actividad o
ayuda prestada a los autores o participes de un delito para que eludan Ia
‘persecucion penal”- la investigacién o la accidén de la justicia- o la ejecucion
€ una pena o de ofra medida ordenada por la justicia, por cualquier medio —
!bculfomienfo, facilitamiento de fuga, etc.-, en el cual no se encuentra
involucrado, y sin que sea necesario un proceso penal en forma o siquiera en
inicio formal de diligencias de averiguacion por la autoridad encargada de la
persecucion penal, en este caso el fiscal o la policia™.

5.2, "Que la descripcién tipica del verbo “sustraer” se enfiende a toda

ucta que facilite o haga posible eludir la investigacién por la comisién de
hecho; es decir, y ya complementando la conducta, sustraer a la
Ucion penal o a la accién de la justicia a determinada persona que ha
evado a cabo un hecho sancionable penalmente impidiendo que se consiga
llegar a ella por cualquier medio. Como queda claro, la alusién a “sustraer” no
debe limitarse a su acepcién literal sino en el senfido de la accidn material de
impedir que el encubierfo pueda ser investigado, perseguido o condenado por
§ la comision de una conducta delictiva en la que se ha incurrido. Con lo cual, se
entiende que la conducta del encubridor, en tanto, se trate de un particular, se

materializard en una accién destinada a impedir en este caso la persecucion

penal o fomentar la frustracién de la pena o cualquier medida ordenada por la

sticia”.

5. DE LA ADMISION DE MEDIO DE PRUEBA EN SEGUNDA INSTANCIA
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SEXTO. Como se advierte de la resolucion del quince de marzo de dos mil
C diecisiete, que obra a fojas cincuenta del cuadernillo formado en esta
instancia, se declaré bien concedido el recurso de apelacién interpuesto
por el procesado Ricardo Nicanor AguUero Coral, ordendndose la
respectiva noftificacién a las partes a fin que, de ser el caso, ofrezcan
medios probatorios conforme con o dispuesto por el articulo
cuatrocientos veintidés del Cédigo Procesal Penal, dentro del plazo de

cinco dias; que transcurrido dicho plazo, esta parte procesal, ofrecid

para que se recabe, la declaracion del sentenciado Cleef Amasifuen
Caballero, alias “Largo”, y que fue admitida por resolucion de fecha

ocho de junio de dos mil diecisiete, sefialdndose fecha para la audiencia

de apelacion.

6.  DELA AUDIENCIA DE APELACION
SEPTIMO. Realizada que fuera la audiencia de apelacion, el dia cinco de
octubre de dos mil diecisiete, inicia con el interrogatorio al testigo Sr.

p7)mc:1sifuen Caballero, ofrecido en segunda instancia por la defensa

del pfocesado. Se le toman las generales de ley dicho testigo impropio,

-

drogas, sentenciado a dieciséis afos de pena privativa de libertad. En su
interrogatorio, el testigo sefala que: a) Al afo dos mil once vivia en el Jr.
Tdpac Amaru sin nimero, que queda en Aucayacu Hudnuco - José
Crespo Castillo. Refiere que no conoce a nadie con el apodo ‘el
colorado”, y sobre el apodo “el doc”, a muchas personas las conocian
asi. b) No recuerda el nimero telefénico celular “99361821 6", ni tampoco

I que usé en el ano dos mil once. Sobre el imputado Ricardo Nicanor

muntenido ninguna relacion de amistad, ni le debia suma de dinero. c)

No conoce a nadie que haya utilizado el apodo de “Negro”, afirma que
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N si lo han sometido a una pericia de homologacién de voz, pero que
desconoce tales temas, por lo que solicita que hablen con su abogado.
Sobre la sentencia por trdfico ilicito de drogas por la que se lo condend,

fue apelada.

OCTAVO. Acto seguido se escucharon los alegatos de las partes
apersonadas en esta causa, tanto la de Ig defensa del procesado
Ricardo Nicanor AgUero Coral, asi como el sefior Fiscal Adjunto Supremo
en lo Penal. La defensa refiere que en la sentencia hubo una
redisposicion de condenar al procesado por estos fundamentos: a) Al

omento de dictar sentencia incorpord pruebas, que no hobl'cm‘sido
ofrecidas en ninguna estacion procesal, como son las resoluciones que
;;Ocredi‘roban el nombramiento y cese del procesado como Fiscal

Proviricial. b) Se basa Unicamente en el informe que expide la policia

para sindicar a AgUero Coral como la persona conocida como
“Colc

escychas. ¢) Cuestionan las escuchas, pues el senor Juez de la Sala

do”, conclusion a la que arriban sin mayor base que las tres

l>l cional dio su autorizacion para hacerlas por sesenta dias, dentro de
/’é e pl’gzo solo se produjo la primera, las ofras dos no y por tanto no
| Ueden ser utilizadas. d) Sobre la declaracion de dos testigos clave,
ueron ofrecidos por el Ministerio PUblico en su requerimiento acusatorio,
la sala lo rechazd, posteriormente. Cuando el proceso estaba
culminando, fueron incorporados como prueba complementaria. Al
procesado nunca se le dio la oportunidad de cuestionar a estos testigos.
e) Segun el fundamento de la sentencia, los testigos se han ratificado en

[\ su tesis incriminatoria, sin embargo en el acta de la diligencia del quince

e noviembre, a una pregunta directa que les hicieron, respondieron que
responden por razén de seguridad, se reservaron su respuesta. (El
abogado reconoce que no escucho el audio y por tanto no puede

) acreditar si en dicha declaracién inicialmente |e preguntaron a los
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testigos si se ratificaban en su declaracién previa). f) La Sala ha
confundido la persecucion policial con la judicial, pues en el caso nunca
se sustrajo al sefor Amasifuen de alguna investigacion formalizada, es

mas a la fecha de los hechos no lo estaban investigando. g) Cleef

Amasifuen Caballero jamds ha reconocido ese nUmero telefénico, no se
fiene informe de la compania telefénica que diga que él ha sido el fitular.
Es mas, en este proceso no se ha practicado diligencia de
reconocimiento o de homologacién de voces, entonces no se fiene

prueba cientifica que permita acreditar que esta era su voz.

OVENO. Por su parte el sefior Fiscal Supremo en lo Penal precisé que: a)
ig!especfo de los nUmeros telefonicos 975393697 v el 991318216, durante el
‘,{‘[broceso se ha confirmado que fueron usados por los involucrados. En el
caso del recurrente hay un informe de Gerencia General del Ministerio
PUblico, donde se da cuenta que ese teléfono que fue referido en estos
hechos correspondia a su uso. Este es un documento de confrol interno
de
cye/ia. En cuanto al ofro teléfono, que el testigo dice no recordar, su

claracion no-ostenta relevancia probatoria por cuanto es una persona
nvolum/t/c;;Tncmeme a los hechos y estd cuiddndose de no incurrir

utoincriminacion. Este teléfono fue referido mediante informe de la

Ldha quince de febrero del dos mil doce, incorporado y tomado en

DIRANDRO. b) La escucha del mes de setiembre es la que refiere mayor
contenido incriminatorio, los involucrados se ratifican de sus COMPromisos,
tanto de informar, como de pagar dicha informacién, y el documento ha
sido alcanzado por el mayor Harvey Colchado Huamani, especializado
en lucha antinarcético. ¢) Los testimonios de los testigos claves, que la
efensa pretende desvirtuar, identifican que “Largo” es el testigo que
aba de declarar y “colorado o Doc. AgUero” es el procesado
contumaz AgUero Coral, ambos comprometidos a cruzar informacion y

justarnente se confirma el contenido de estas conversaciones. La Sala
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D
!\‘ h . . b .
Q ace recibo de su carga probatoria y de la ilicitud de las operaciones

j redlizadas. Estas declaraciones estan corroboradas con la secuencia de
los hechos y como fueron producidos, siendo que el Fiscal Provincial de la
zona no solo tenia conocimientos técnicos sino informacién clasificada,
que el declarante Amasifuen perseguia tenerla, para asi tomar medidas
anticipadamente. d) En cuanto al segmento dogmdtico, es evidente que
de Il inferpretacion del articulo cuatrocientos cuatro del Caodigo Penal se
involucra a todos los actos de una investigacién y no pudiendo quedar

excluidos por no estar formalizados. El agente en este caso, por la

informacion que manejaba sabia que estos hechos en el futuro iban a ser
materia de investigacion oficial. Por tanto, habiendo un cUmulo de
pruebas, y por la conducta procesal del inculpado que se ha rehusado al

sometimiento a fuero, es que la Fiscalia propone se declare infundada la

‘apelacion.

DECIMO. Finalmente la defensa aduce que no existe una documentacidn
oficial sobre la titularidad de los teléfonos, pues lo que existe es una carta

privgida de fecha quince de febrero de dos mil doce. A lo que la fiscalia

iciquzadb y forma parte del acervo probatorio, no habiendo sido
dchado. La Fiscalia hace uso del material probatorio con el que cuenta,
siendo indistinto que dichos informes sean de un particular o por organo

oficial.

7. CUESTIONES GENERALES
DECIMO PRIMERO. El presente proceso se ha desarrollado en virtud al

Li V, Seccion I, el Proceso por razén de la funcion publica, Titulo Il del

odigo Procesal Penal, referido al “Proceso por delitos de funcion
afribuidos a ofros funcionarios publicos”, toda vez que al encausado

Ricardo Nicanor Agtero Coral se le imputa haber cometido el delito de
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encubrimiento personal en su condicion de Fiscal Provincial Provisional de
la Fiscalia Provincial Mixta de Aucayacu/Leoncio Prado. Al respecto el
inciso cuatro del articulo cuatrocientos cincuenta y cuatro de dicho Texto
legal, senala: “(...) Corresponde a un Fiscal Superior y a la Corte Superior
competente el conocimiento de los delitos de funcién atribuidos al Juez de

Primera Instancia, al Juez de Paz Letrado, al Fiscal Provincial y al Fiscal Adjunto

Provincial, asi como a ofros funcionarios que sefiale la Ley. En estos casos Ia

Presidencia de la Corte Superior designard, enfre los miembros de la Sala
competente, al Vocal ~-hoy denominado Juez Superior- para la Investigacion
Preparatoria y a la Sala Penal Especial, que se encargard del juzgamiento y del
conocimiento del recurso de apelacién contra las decisiones emitidas por el
primero {(...). Confra la sentencia emitida por la Sala Penal Especial Superior
iprocede recurso de apelacion, que conocerd la Sala Penal de la Corte

Suprema. Contra esta Ultima sentencia no procede recurso alguno”.

8. ANTECEDENTES AL PRESENTE PRONUNCIAMIENTO
DECIMO SEGUNDO. En el expediente nUmero quinientos cuarenta vy tres-
ﬁe—cero-cinco mil uno-JR-PE-cero uno, por delito de trafico de

droggds, Aa Tercera Fiscalia Superior Nacional Especializada contfra la

dos mil
e
cri /ir(olidod organizada emite Dictamen Acusatorio, entre otfros, contra
hard -Cleef Amasifuen Caballero, por el delito de Promocién vy
orecimiento al frafico ilicito de drogas, atribuyéndosele ser cabecilla
de una organizacion criminal dedicada a este delito, participando activa
y directamente en acciones relacionadas con dicho delito a titulo de
autor, pues promoviendo y favoreciendo el consumo ilegal de sustancias
licitas mediante actos delictivos de trdfico, se encargaba de acopiar la
roga con fines de frafico y comercializacion; ademds de coordinar y
ificar el envio de dichas sustancias ilicitas desde la zona del valle del
Alto Huallaga hacia Lima; toda vez, que uno de estos envios fue hallado

el dia siete de setiembre de dos mil doce, luego de una intervencidn
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policial, el inferior del inmueble ubicado en la Ma. “H" Lt.04 de Ia Av. Dos

_“»,_ﬂ_,..n.m...{_:w)

de Octubre-Urb. Los Olivos de Pro, distrito de Los Olivos-Lima.

DECIMO TERCERO. Con fecha quince de agosto de dos mil dieciséis, la
Sala Penal Nacional, lo condend como autor del delito de trdfico ilicito
de drogas en su forma agravada, en agravio del Estado, previsto y
sancionado en el primer parrafo del articulo doscientos noventa y seis,
concordante con los incisos seis y siete —primer parrafo- del arficulo
doscientos noventa y siete del Codigo Penal, imponiéndole dieciséis afos

de pena privativa de libertad.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA RECURRIDA
DECIMO CUARTO. E Colegiado Superior sustentd la condena dictada en
confra del procesado Ricardo Nicanor Aglero Coral, con los siguientes
fundamentos:
14.1. El acusado Ricardo Nicanor Agiero Coral en los meses de setiembre
y octubre del dos mil diez, laboraba como Fiscal Provincial Provisional de
la /Fiscalia Provisional Mixta de Aucayacu, y como tal ostentaba la

ndicién de Funcionario PUblico a disposicidon del Ministerio PUblico.

14.2. £l Acusado se hacia llamar “Colorado” o “Doc.”, en tanto el
sentenciado Richard Cleef Amasifuen Caballero como “Largo”; quienes
nte los dias dos de septiembre del dos mil once, ocho y catorce de
octubre del dos mil once, mantuvieron conversaciones telefénicas que
tuvieron por objeto sustraer al segundo de la persecucion penal por el
delito de trdafico ilicito de drogas, al alertarle e informarle via telefénica el
primero, sobre los operativos antidrogas que realizaba, asi como de los

ormenores que de alguna manera amenazaban las labores inclinadas o

I

queda demostrado con el Acta nUmero cero uno-B/cincuenta y seis-A-

comision de este delifo por parte de Amasifuen Caballero. Lo que

7/ diez-once, de Intervencion, Recoleccion, y Confrol de Comunicaciones y
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_ | documentos privados, del diecinueve de octubre de dos mil once q
&J horas once vy treinta.
' 14.3. A mérito de los actuados de la carpeta fiscal nUmero cuarenta y
‘ uno-dos mil once-P, ofrecido por el representante del Ministerio Publico
durante el Juzgamiento, se llega a comprobar que efectivamente el
acusado Aguero Coral conocia también a Francisco Cachique Saldana,

quien fuera ofrecido al primero como sicario para asustar al sujeto que

habia ingresado a su chacra: lo que desvirtua lo sostenido por el acusado
cuando refiere no conocer a Francisco Cachique Saldana. Y sobre su

negativa respecto que por su condicién de Fiscal no habria realzado

infervenciones asociadas a trdfico ilicito de drogas ya que existian
fiscalius especializadas, también queda desvirtuado ya que fue él quien
condujo toda la investigacion preliminar recepcionando inclusive su
declaracion.

14.4. Si bien la defensa indica que el anterior instrumento no resulta
pertinente por cuanto la incriminacion subyace en que el acusado

Ague, oral sustrajo de la persecuciéon penal a Amasifuen Caballero,

may po a Francisco Cachique Saldaia: lo cierfo es que dentro de un
copitexto general de andlisis, sirve su valoracién en la medida que de la
ervencion felefénica aparece la indicacién de la persona de
Jachigue, de modo que los actuados de la Carpeta nUmero cuarenta y
no-dos mil once-P sirven como un elemento mds de corroboracion
periferica que confirma la imputacion fiscal.
ME Aun cuando la defensa haya precisado como base de sus alegatos
que Richard Amasifuen Caballero dlias “Largo” a setiembre y octubre del
os mil once no tenia investigacion abierta en su contra por el delito de
trefico ilicito de drogas, es de precisar que la Corte Suprema de Justicia
en la sentencia Casatoria niUmero doscientos veintiuno-dos mil doce

Moquegua, del quince de octubre de dos mil frece, establece que el

verbo rector “sustraer” estd referido a todo tipo de actividad o ayuda
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prestada a los autores o participes de un delito, sin gue sea hecesario un
C proceso penal en forma o siquiera el inicio formal de diligencias de

averiguaciones por la autoridad encargada de la persecucion penal, en
este caso el fiscal o la policia; por lo que el Colegiado de primera
instancia considera que dadas las circunstancias particulares del evento,
el acusado Aglero Coral sabia de la actividad ilicita gue venia
desarrollando Amasifuen Caballero, no siendo necesario aun configurar

una incriminacion formalizada, para recién sostener que de ahi parte la

sustraccion de la persecucion pendal.

14.6—a defensa del acusado postuld que el contenido del Informe
m sefecientos veinticinco-diez-dos mil once-DIRANDRO-PNP,
eloborédo por el mayor PNP Harvey Colchado Huamani, donde da
cueniu de las acciones de inteligencias efectuadas por personal de la
DIVINESP DIRANDRO PNP en la zona del Alto Huallaga vinculado a la

conversacion telefénica entre alias  “Largo” y “Colorado o Doc.”,

obedéce a actos de venganza, pues de la citada carpeta fiscal se tiene

qug hubo una investigacion abierta contra los efectivos policiales que
r suﬁen responsobles por el delifto de violacion de domicilio y robo
grovodo en agravio de Llizama Maza Plinio y Rolando Malpartida
Y@§Jc0, no individualizéindose en ningdn momento al testigo Harvey
Colchado Huamani y el contenido de su informe, negando este haber

tenido altercado con el acusado.

10. PRONUNCIAMIENTO DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL
ECIMO QUINTO. Las pruebas admitidas y actuadas en el proceso son las

siguen:

15.1. El Acta N° 1-B/56-A-10-11 de Intervencién, Recoleccién y Control de

J Comunicaciones y Documentos Privados, de fecha 19/10/2011, a fojas
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243 del expediente judicial, a horas 11:30; en el que se transcriben tres
C audios de la siguiente manera:
15.1.1. Del registro de comunicacion N° 01, de fecha 02 de setiembre de

2011, se fiene la siguiente conversacion:

[LARGO, le dice a DOC o COLORADO, "donde estas". COLORADO o DOC, responde:
‘ahi en la Fiscalia " LARGO le dice al COLORADO 0 DOC que "yo te espero por mi casa,
porque por ahi te debo, te tengo una arruga". COLORADO o DOC, le dice: "necesito un
sicario para que me acomparie, porque un cholo conche su mare esta que se mete a
i chacra, para asustarlo”. LARGO, le responde: "a cachique te pongo” “para que te
compane”; "yo le estoy dando de comer, porque estd en nada, su patrén los
ndono; tu ya sabes quién es su patrén de ese huevén pe"; “no sabes que la merca
hofita estd hasta siete (07), ya estd bajando huevén”. COLORADO O DOC le dice:

“oye, en un rato, agudntame, aguanta un rato, en media hora voy por alli". LARGO le

res’lponde: “donde, en mi casa... a mi casa?2” COLORADO O DOC Le dice: “ah".
15.1.2. Registro de la comunicacion N° 02, realizada el 08 de octubre de

2011, se fiene lo siguiente:

LARGO, le dice a DOC o COLORADO: "habla doc"; COLORADO o DOC, responde:

"squien flabla?" LARGO, responde: "habla LARGO, oye por que no vienes para darte".

CcoL

no’tg encuenfro”. LARGO: "tu vienes cuando no estoy, estaba en mi chacra, sembrado
!/mi coca gno vez estoy haciendo mi cocal?” COLORADO o DOC: "tan lejos te has ido" .
LARGO: "oe vienes pe, pa darte pues"'. COLORADO o DOC: "3a qué hora vas a estar por
f lfAﬁRGO: "ahorita estoy sentado en la equina de mi casa " COLORADO o DOC

ADO o DOC, responde: "si yo voy a cada rato, a cada rato te voy a ver por ahi'y

"scon quién estas ahi, solo?" LARGO "con unos patas, este 30, mafiana?" COLORADO o
DOC: "muy sapos son, uno de esos" LARGO: "ya manana pe" COLORADO o LARGO: "yo
E‘ estoy en la puerta de mi oficina”

15.1.3. De la comunicaciéon N° 03, realizada el 14 de octubre de 2011, se

(ene lo siguiente:

O: "porque no has venido hoy dia a mi casa" COLORADO o DOC: "scomo?"
LARGO: "para el almuerzo" COLORADO o DOC "scémo?2" LARGO: "habla largo, habla
largo™ COLORADO o DOC: "estoy, estoy ya por lima largo” LARGO: "ah ya, oe sy estd
fodo franquilo no?" COLORADO o DOC: "hay un grupo dice que ha entrado a la banda,
el objetivo es el negro” LARGO: "ah ya, al lado gno2" COLORADO o DOC:  "aja si, por ahf
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estan operando" LARGO: "ya pe. ya pe, cualquier cosa pasa la voz pe, sya?"

COLORADO o DOC: "ya pe, ya cholo, yo el lunes estoy por ahi'

(Y

15.2. El Informe N° 725-10-2011-DIRANDROPNP/DIVINESP.D, de fecha
\ 26/10/2011, a fojas 247 del expediente judicial; mediante la cual se
comunica las acciones de inteligencia efectuadas por el personal
DIVINESP-DIRANDRO PNP en la zona "Alto Huallaga" con la finalidad de

identificar a los conocidos como 'largo" y "colorado o doc." CUyo

resultado es: "LARGO: seria la persona de Richard Amasifuen Caballero, quien utiliza el

telefono celular N° 993-618-216, que, mediante la respectiva resolucién judicial se viene
ealzando el levantamiento del secrefo de sus comunicaciones, a través del cual se
viene constatando la realizacion de actividades TID del mismo y miembros de su
orgfonizacién (...). COLORADO o DOC: seria la persona de Ricardo Nicanor AgUero
Cofal, Fiscal Titular de la Fiscalia Mixta Provincial de Aucayacu, toda vez que en forma
- encubierta, el personal DIVINESP-DIRANDRO se entrevisté con la referida autoridad fiscal,

quien le proporciond su nimero telefénico N° 975393697, cual coincide con el utiizado

por el conocido como "colorado o doc."

Carta de fecha 15/02/2012, de fojas 249 del expediente judicial,
/r‘é/m' ida a la Oficina Desconcentrada de Control Interno, por la persona

7 d M[,rjho(wgro Urcia Calderdn, en su condicion de Gerente General de

-

AguUero Coral, a quien se le ha hecho entrega de la linea en el mes de

diciembre del ano 2009.

ultiservice Tours News SAC", quien pone en conocimiento que el usuario

el telefono celular post pago N° 975393497 es el sefior Ricardo Nicanor

15.4. Mediante el Oficio N° 1170-2012-1ra.FECOR-NP-FN-1NV-213-12 (a
jas 250 del expediente judicial), de fecha 27 de setiembre de 2012, el
cc;I Provincial de la Primera Fiscalia Provincial Especializada contra la
Criminalidad Organizada, remitié copias certificadas de la investigacién
N°® 213-2012, relacionado con la intervencion y detencién del ciudadano

Richard Cleef Amasifuen Caballero conocido como 'largo" por el
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presunto delito de Trdfico llicito de Drogas en agravio del Estado, del cual

\5
se tiene los siguientes:
15.4.1. El Diagrama de Enlace de la Organizacién TID "Buitres”, realizado

por la Policia Nacional del Pery en fecha 08 de setiembre de 2012, donde

se identifica al colombiano Fredy Lizandro Cuesta Buifrago (q) "Fredy“' y al
olombiano Angel Rodrigo Mateus Barreto (a) "Gus" como cabecillas de
icha organizacién; de igual modo a Richard Cleef Amasifuen Caballero
) "Largo”; y, a Ricardo AgUero Coral (a) "Colorado” como asesor legal

e dicha organizacion. (a fojas 256 del expediente judicial)

15.5] El Acta de Intervencion de Personas, Ingreso y Registro domiciliario,
Pruf ba de Campo, Comiso y Lacrado de fecha 07 de setiembre de 2012,
el Ac‘ro de Registro Vehicular e Incautacion y Lacrado del vehiculo de
placa de rodaje C7M-461. El Acta de Registro Vehicular e Incautacion del
vehiculo de placa de rodaje C5k-784. El Acta de Registro Vehicular e

4cion de fecha 07 de setiembre de 2012 del vehiculo de placa de

e B7R-298. El Acta de Registro de Habitacion e Incautacién de fecha
de setiembre de 2012, del domicilio del intervenido Juan Oswaldo

dinchez. (Todos obrantes de fojas 257 a 270 del expediente judicial).

5.6. El Acta de Reconocimiento Fotogrdfico, de fecha 06 de setiembre
de 2012, donde se le preguntd al testigo identificado con Clave TP-01-
06092012, sobre las caracteristicas fisicas del conocido como "Largo" y
posteriormente se le puso a la vista seis fotografias; reconociendo éste la
fotografia nimero 01 al conocido como "Largo" que pertenece a Richard
Cleef Amasifuen Caballero, identificado con el DNI N° 23014539 (a fojas

71 del expediente judicial).

15.7. Acta de Reconocimiento Fotogrdfico de fecha 06 de setiembre de

2012, donde se le preguntd al testigo identificado con Clave TP-01-
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06092012, las caracteristicas del conocido como "Paisa” y luego se le puso
a la vista seis fotografias; reconociendo éste la fotografia nimero 01 al
conocido como "Paisa”, el mismo que pertenece a Francisco Cachique
Saldana identificado con el DNI N° 00109405, dicha persona es uno de los
acopiadores del conocido como "Largo” y la vez es seguridad del mismo,

edicandose al sicariato. Recordemos ademds que dicha persona le fue

ropuesto al ex fiscal para que "asuste” a aquella persona que habria

gresado a su propiedad. (A fojas 272 del expediente judicial)

15.8. El Acta de Reconocimiento Fotogrdfico de fecha 06 de setiembre de
2012, donde se le pregunté al testigo identificado con Clave TP-01-
0 5092012, la caracteristicas del conocido como "Dr. AgUero o Colorado"
quien respondiod: "El narco conocido como Dr. Agiiero o Colorado, es de
tez blanca, de 1.72 metros de estatura aprox., contextura mediana,
cabello lacio - castano corto, usa raya al costado, ojos verdes, de unos

proximadamente”. Al colocar a la vista seis fotografias,

{0 ala signada con el nUmero cinco, indicando que esta persona
es gfencargado de averiguar los operativos antidrogas que se realizan en
ona, evitanda de esta manera que la mercaderia ilicita (droga) que
rfe}edrgo” sea intervenido. Ademds dicha persona estaba
nc/:’orgodo de "arreglar’ con los testigos, policias. Fiscalia y Poder Judicial

de Tingo Maria, Aucayacu y Hudnuco, a fin de "limpiar" a los integrantes

de la organizacion de "Largo”. (A fojas 276 del expediente judicial)

15.9. Resolucion de la Fiscalia de la Nacién N° 052-2012-MP-FN, de fecha
10 de enero de 2012; mediante la cual una vez visto el Oficio N° 822201 1-
PS-MP-FN remitido por la Cuarta Fiscalia Penal Supraprovincial,
levando los actuados de la Investigacion N° 01-2011, decidié: "dar por
concluido el nombramiento del doctor RICARDO NICANOR AGUERO

CORAL, como Fiscal provincial Provisional del Distrito Judicial de Hudnuco
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y su designacion en el despacho de la Fiscalia Provincial Mixta de
Leoncio Prado-Aucayacu, materia de la Resolucion N° 913-2008-MP-FN de

fecha 04 de julio de 2008, sin perjuicio del resultado de las investigaciones

por quejas y/o denuncias en trdmite”. (A fojas 401 de la carpeta fiscal).

15.10. Acta de Intervencién, Recoleccién y Control de Comunicaciones y
Documentos Privados, de fecha 01 de setiembre de 2012, de cuyas
tfranscripciones se puede apreciar que la organizacion del conocido

como Largo”, coordinaba el traslado de clorhidrato de cocaina a la

cibdad de Lima, el mismo que fue intervenido posteriormente por la

Policia Nacional del Peru. (A fojas 430 de la carpeta fiscal)

15.11. Acta de Reconocimiento Fotogrdfico de fecha 13 de setiembre de
20]2, donde el testigo identificado con Clave TP-02-13092012, precisa las
caracteristicas del conocido como "Largo" y dijo: "es de tez triguefa,
mide 1.80 metros aprox. , es de contextura mediana, cabello medio
ondeggdo, lo usa corto, de unos 40 anos de edad aproximadamente” Al

te a la vista seis fotografias, reconocié a la signada con el nUmero uno

e corresponde al conocido como "Largo", quién seria la persona de
ichard ClI masifuén Caballero identificado con el DNI N° 23014539.
jas 282 del expediente judicial)

15.12. Acta de Reconocimiento Fotogrdfico de fecha 13 de setiembre de
2012, donde el testigo identificado con Clave TP-02-13092012, precisa las
| caracteristicas del conocido como "Dr. AgUero, Colorado o Gringo"y dijo:
\€s de tez blanca, de unos 1.75 metros de estatura aproximadamente, de

textura gruesa. Cabello lacio, castano, con canas y corto, usa raya al
costado, ojos claros, de unos 50 afos aproximadamente”. Al tener a la

vista seis fotografias, reconocié a la signada con el nUmero cinco que

corresponde al conocido como "Dr. AgUero, Colorado o Gringo", quién

— 8
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seria la persona de Ricardo Nicanor Agiero Coral identificado con el DNI
N© 22422675. (A fojas 284 del expediente judicial)
™~

15.13. Acta de Reconocimiento Fotogrdfico de fecha 13 de setiembre de
2012, donde el testigo identificado con Clave TP-02-13092012, precisa las

caracteristicas del conocido como "Paisa o Cachique" vy dijo: "es de tez
tiguena colorado, de 1.75 metros de estatura aproximadamente,
contextura gruesa, cabello lacio, negro crecido de unos 40 afios
aproximadamente”. Al tener a la vista seis fotografias, reconocié a la
nada con el nimero uno que corresponde al conocido como "Paisa o
Cachique", quién seria la persona de Francisco Cachique Saldafa,
identificado con el DNI NO 00109405. (A fojas 290 del expediente judicial)

15.14. Atestado Ampliatorio N°009-10-12-DIRANDO de fecha cinco de
octubre de dos mil doce, por delito de Trdfico llicito de Drogas, y que

vingla a Richard Cleef Amasifuen Caballero alias “Largo” con Francisco

hique Saldana alias “Paisa” y Ricardo AgUero Coral alias “Colorado”.

fojas 292 del expediente judicial)

15.15. Declaracion del procesado Ricardo Nicanor Agiero Coral (Sesion
del 09 d

5.15.1. "haberse desempefiado como Fiscal Provincial Mixta Provisional, cuyas

fembre del afio 2016). Quien refiri:

funciones estan contenidas en la Ley Orgdnica del Ministerio Piblico, no permitia que le
Pongan apelatfivos”, A LA PREGUNTA, sUsted nunca ha participado en un operativo en
el Trafico de Drogas?, DIJO: solo en las intervenciones que la policia hacia con cardcter
flagrancia y dando cuenta inmediatamente a la Fiscalia Especializada. Indica que
los delitos de crimen organizado no los conocen las Fiscalias Mixtas sino las Fiscalias
Especializadas. Que conoce de vista a Richard Cleef Amasifuen Caballero, quien tiene
el apelativo de largo, empero que no conoce a Francisco Cachique Saldafia; niega

haber entablado alguna conversacion con Amasifuen Caballero porque no tiene
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ningun grado de confianza. A LA PREGUNTA zpor las lineas de teléfono que se le asigné@

- DIJO: que fenia uno de la institucion y otro personal, no recordando los ndmeros.
15.15.2. A LA PREGUNTA sUsted nos puede ilustrar cémo se vivia en la zona de

Aucayacu en los anos 2010, 2011, 2012, cuando era Fiscal Provincial Provisional Mixto de
Aucayacu? DIJO: cuando yo llego en el 2008, en Aucayacu estaba aun latente la
politica y se daban problemas permanentes de asesinatos, muerte tanto en la zona
urbana como en la zona rural de Aucayacu, una de las labores fundamentales que se
hizo a fravés del Ministerio Publico es la de desarrollar y Proyectarlo hacia la poblacion
Porque cuando llego encuentro al Ministerio PUblico enclaustrado dentro de la policia
nacional, todo los actos lo hacia el Ministerio PUblico con la Policia Nacional, yo tengo
ofra concepcion que, es un ente auténomo y por ende no debe vincularse con los

actos Propios de la Policia Nacional, enfonces empiezo a desarrollar una serie de

actividades propias como Ministerio PUblico apartdndome de la Policia Nacional, y
| tambiéen diferenciando funciones, eso es la labor que desarrollé. Expresa que en el afo
2009 llegan unidades especializadas anti drogas a Aucayacu, tanto la DIRCOTE, LA
DINANDRO, ellos realizan su labor directamente con las Fiscalias Especializadas en razén

que no participaban ni tomaban conocimiento de los actos que ellos desplegaban.

15.15.3. A LA PREGUNTA sUsted ha manifestado que instauré nuevos mecanismos

respectg’a/la funcion de la Fiscalia, en algin momento usted tuvo un problema en ese
on el Oficial Harvey Colchado Huamani?e, DIJO: varios desencuenfros, la Policia
al no esta acostumbrado a que el Ministerio PUblico controle su trabajo. sDurante
elflapso que ha laborado como Fiscal ha visto algunos casos por TID, bandas
o) ga/n/izgda#&,ersonos particulares? DIJO: En los casos de que la Policia Nacional hacia
_—Intervenciones en flagrancia me daban cuenta solo para los efectos de legalidad y de
‘inmediato se remite a la Fiscalia Especializada; en cuanto a lo que es crimen
organizado, organizacion de bandas nunca he tenido acceso a ello ni he participado;
la Fiscalia de Crimen Organizado siempre trabajaba con las unidades especializadas de
Lima, tal es asi que el operativo ECLIPSE del 2010, ni sabia el distrito fiscal de Hudnuco, el
Presidente de la Junta de Fiscales desconocia, yo llamé a Hudnuco para consultar
fampoco conocia y al final recién fue informado al Fiscal de la Nacién cuando ya se

ia acabado el operativo".

15.16. Declaraciéon en juicio oral de Richard Cleef Amasifuen Caballero

(Sesion del 16 de setiembre del ano 2016). Manifestd: "no recuerda haber sido

/ \(iRulor del telefono celular N° 993618216, conocidé al acusado Ricardo Nicanor Agiero
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Coral porque era el Fiscal del pueblo, con quien no tuvo comunicacioén. Viene
/ purgando detencion desde el 21 de setiembre del 2012 por el delito de Trdfico llicito de

Drogas, articulos 296° y 297° del Cédigo Penal; que en el afio 2011 no fue objefo de una
citacion por parte de alguna autoridad por el delito de narcotrdfico o delito de

Terrorismo, fampoco pesaba en su confra alguna orden de captura. Admite que lo

conocen como 'Largo," por la altura que tiene".

15.17. Declaracién en juicio oral del testigo Mayor PNP Harley Julio

Colchado Huamdn. Senald: “entonces nosotros analizando con  nuestros

colaboradores eficaces con el Ministerio PUblico se hizo la evaluacion y se determind

que el tal Largo ahora pasaria en remplazo de Gato a financiar a Artemio y decidieron

ercepfar el telefono celular de “Largo”, Richard Cleef Amasifuen Caballero, entre
sefiembre y octubre del dos mil once, porque a raiz de la captura de Gato en el dos mil
dié}z, yd la gente cambid de teléfono, le interceptamos el teléfono y nos dimos con la

ingrata sorpresa que este sefior se comunicaba con el Dr. Ricardo Agiiero Coral, Fiscal

que esfando en actividad en Aucayacu le daba informacion al tal Largo™.

15.18. Declaracion en juicio oral de testigo con codigo de reserva N° TP

ersonas, acopiadores: (Ojitos, Paisa, Flecha, Roger, Richard), transportistas (Rido y
Pescado); Largo era el patréon de los anfes mencionados, domiciliaba entre los Jirones

Tipac A o Saposoa, en la misma esquina; indica haber conocido a Cachique

Saldaria, quien se dedicaba al acopio de droga para Largo. Refiere conocer a la
persona llamada Colorado o Dr. AgUero, quien frabajaba en la Fiscalia de Aucayacu,
cuya oficina estaba ubicado dentro de la Comisaria del Proyecto Especial del Alto
Huallaga - PEA, que el tal Colorado informaba a “Largo” de los operativos que se
coordinaban desde la ciudad de Lima, recibiendo dinero, hechos que se suscitaron

entre los anos 2011y 2012

15.19. Declaracidén en juicio oral de testigo con cédigo de reserva N° TP

01-0609 2012 (Sesion del 25 de noviembre del ano 2016). Quien senald:
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N "haber radicado en la localidad de Aucayacu desde su nacimiento, y que conocid a

Richard Cleef Amasifuen Caballero "Largo”, quien se dedicaba al frdfico de drogas
desde siempre, tenia su organizacion, frabajaba con varias Personas, acopiadores:
(Ojitos, Paisa, Flecha, Shicra, entre ofros), fransporfistas: (Rildo, Pescado y Palera); Largo
era el Patron de los anfes mencionados, tenia diferentes lugares de distribucion, Largo
domiciliaba enfre los jirones Tupac Amaru con Saposoa; conoce de/ caso ECLIPSE
ocurrido en el ano 2010, fue un gran operativo donde se llegé a detener a un Promedio
de cuarenta Personas, donde a la detencion de alias Gato, asume el liderazgo Largo,

Richard Cleef Amasifuen Caballero. Indica haber conocido a Cachique Saldana alias

‘Flecha”, quien se dedicaba al acopio de droga para Largo. Refiere haber conocido
tambien a la Persona conocida como Colorado o Dr. Agiero, quien trabajaba en la

isdalia de Aucayacu, cuya oficina estaba ubicado dentro de la Comisaria del Proyecto

Especial del Alfo Huallaga - PEA, quien se encargaba de averiguar de los operativos y

poner en alerta de Largo a fin de no ser detenido en su actuar ilicito, recibia dinero a

cambic de la informacion”.

11.  ANALISIS

O SEXTO. El delito de encubrimiento personal, a consideracion de

la/defensa requiere para su configuracion que se haya cometido un
elito previo o infraccidn punible, habiéndose confundido la persecucion
policial con la judicial, pues en el caso nunca se sustrajo al sefor
Amasifuen de alguna investigacion formalizada, es mas a la fecha de los

no . lo estaban investigando. Al respecto, la Sala Pendl

hechos

ente de la Corte Suprema en la Casacion niUmero doscientos

Per
veintiuno-dos mil doce-Moquegua, del quince de octubre de dos mil
trece, en su considerando “3.4.”, desarrolld tal delito estableciendo que el
Cubrimiento personal es un ‘“delifto de accién, cuyo objetivo estd
onstruido finalistamente para evitar todo tipo de actividad o ayuda prestada a
los autores o participes de un delito para que eludan la “persecuciéon penal’- la

investigacion o la accién de la justicia- o la ejecucién de una pena o de otra

medida ordenada por la justicia, por cualquier medio -ocultamiento,
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&) facilitamiento de fuga, etc.-, en el cual no se encuentra involucrado, y sin que
sea necesario un proceso penal en forma o siquiera en inicio formal de

diligencias de averiguacién por la autoridad encargada de la persecucién

\ penal, en este caso el fiscal o la policia”.

DECIMO SEPTIMO. En este sentido, no es necesaria acreditacion alguna
7de delito previo, ni una investigacion siquiera formalizada, pues es

justamente a evitar dicha investigacion que tiende la conducta criminal

que pune este tipo penal. El tipo exige un sujeto activo que puede ser un

funcionario publico como en este caso, con lo cual se agrava su
situacion juridica, que oculte a ofro de la persecucion penal, debiéndose
entenderse investigacion como el accionar del Ministerio Publico o Policia
Nacional tendiente a la averiguacién de algin delito. De ofro lado, estd
el senor Amasifuen Caballero, quien resulta ser beneficiado por este

ocultamiento.

MO OCTAVO. Respecto al medio de prueba admitido para actuarse
segunda instancia, debe tenerse presente el inciso dos del articulo
cuatrocientos veinticinco del Cédigo Procesal Penal, que establece la
regla siguiente de valoracion “La Sala Penal Superior sélo valorard

independi ente la prueba actuada en la audiencia de apelacién, y

as pruebas pericial, documental, preconstituida y anticipada. La Sala
Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba
personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia,
salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada

en segunda instancia”.

DECIMO NOVENO. Es del caso evaluar el mérito probatorio de la
declaracion de Richard Cleef Amasifuen Caballero, quien ademds de

haber declarado en el Juicio Oral de primera instancia del dieciséis de
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septiembre de dos mil dieciséis, conforme al considerando *“15.16.”,
tambien presto su testimonio en la presente instancia el cinco de octubre
\\ de dos mil diecisiete, sefialando que no conoce a nadie con el apodo “El

Colorado", ni “Negro” y sobre el apodo “El Doc.”, a muchas personas las
conocian asi. No recuerda el nUmero telefénico celular “993618216”, ni

tampoco el que usd en el ano dos mil once. Tiene conocimiento que

Ricardo Nicanor AgUero Coral era el Fiscal de Aucayacu, con quien no

ha mantenido ninguna relacién de amistad, nile debia suma de dinero.

VIGESIMO. Conforme al auto de fecha ocho de junio de dos mil dieciséis
| se admitié dicho medio de prueba; sin embargo, una vez oido al testigo
impropio, tal declaracién refiere no recordar hechos y desconocer sobre

el proceso penal, negando cualquier vinculo con el recurrente: no

existiendo  ofros  elementos  probatorios que la  corroboren

ballero y Ricardo Nicanor Aguero Coral, el Juzgado Colegiado de
era instancia ya absolvid este extremo. Queda suficientemente
probado que los nUmeros de teléfono 993618216 y 975393697 fueron

utilizados por los mencionados, a mérito de los siguientes:

1.1. El Informe N° 725-10-2011-DIRANDROPNP/DIVINESP.D, de fecha

/10/2011, a fojas 247 del expediente judicial; mediante la cual se

comunica gque "Largo” seria la persona de Richard Amasifuen Caballero,
quien utiliza el teléfono celular N° 993-618-216, y “Colorado o Doc.” seria

la persona de Ricardo Nicanor AgiUero Coral, Fiscal Titular de la Fiscalia
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Mixta Provincial de Aucayacu, informaciéon que el personal DIVINESP-
DIRANDRO en forma encubierta obtuvo al entrevistarse con la referida

autoridad fiscal, quien le proporciond su nimero telefénico.

21.2. La Carta de fecha 15/02/2012, de fojas 249 del expediente judicial,

remitida a la Oficina Desconcentrada de Control Interno, por la persona

de Mirtha Aurora Urcia Calderon, en su condicion de Gerente General de
"Multi Service Tours News SAC", quien pone en conocimiento que el
usuario del teléfono celular post pago N° 975393697 es el sefior Ricardo
Nicanor Agiero Coral, a quien se le ha hecho enfrega de la linea en el
mes de diciembre del ano 2009. Documento que conforme ha sefialado

el senor Fiscal Supremo en sus alegatos, ha sido ofrecido por el Ministerio

Pdblico por su derecho a la libertad probatoria, y fue admitido por el

| Juzgado Colegiado, sin haber sido sujeto a tacha.

21 veclaracion en juicio oral de testigo con coédigo de reserva N° TP 02-
9 2012, que refirié vivir en el Distrito de Aucayacu mds de veinte aRos,
dijo conocer a Richard Cleef Amasifuen Caballero quien es conocido
Jdo, y se dedicaba a la compra y venta de drogas desde el afo
09 hasta el 2012, tenia su organizacion, frabajando con varias Personas.
Refiere también conocer a la persona conocida como Colorado o Dr.
Aguero, quien trabajaba en la Fiscalia de Aucayacu, este informaba a
“Largo” de los operativos que se coordinaban desde la ciudad de Lima,
por esa informacion recibia dinero, hechos que se suscitaron entre los

anos 2011 y 2012.

21 4 Declaracion en juicio oral de testigo con cddigo de reserva N° TP 01-

0609 2012 que senald conocer a Richard Cleef Amasifuen Caballero que

tenia el apelativo de "Largo", quien se dedicaba al trdfico de drogas

| . desde siempre, tenia su organizacion; también dijo conocer a la persona

B
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S~ conocida como Colorado o Dr. AgUero, quien trabajaba en la Fiscalia de

Aucayacu, y se encargaba de averiguar de los operativos y poner en
alerta de Largo a fin de no ser detenido en su actuar licito, recibia dinero

a cambio de la informacion.

VIGESiMO SEGUNDO. Sobre la declaracion de los testigos de claves TP 02-
1309 2012 y TP 01-0609 2012, si bien el Juzgado Superior de Investigacion
Preparatoria no los admitié, conforme al auto de enjuiciamiento

contenido en la resolucidn nUmero doce, de fecha veintiocho de

~ setiembre de dos mil quince; posteriormente, el Juzgado Especial
Colegiado de Juzgamiento de Hudnuco, declaré fundada la solicitud del
representante del Ministerio PUblico de admitir excepcionalmente a

dichos testigos como érganos de prueba. Y que conforme al Acta de

registro de audiencia de juicio oral del veinticinco de noviembre de dos
mil dieciséis, de fojas seiscientos cincuenta y cuatro, ambos testimonios
fueron sometidos al contradictorio, con las garantias procesales, por lo

e mantenerse su valor probatorio.

lave TP-01-06092012, quien a fojas 271 del expediente judicial refiere
ue la fotografia nimero 01 pertenece a Richard Cleef Amasifuen
aballero, conocido como "Largo”; a fojas 272 refiere que la fotografia
nimero 01 pertenece a Francisco Cachique Saldana, conocido como
"Péiscn", quien se dedica al sicariato; y a fojas 276 refiere que la fotografia

puesta a su vista pertenece al conocido como "Dr. AgUero o Colorado”

sgnalando que es el encargado entre ofros, de averiguar los operativos
rogas que se redlizan en la zona, evitando de esta manera que la
mercaderia ilicita (droga) que pertenece a "Largo" sea intervenido. Asi

fambién de las Actas de Reconocimiento Fotografico que se le
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practicaron al testigo de Clave TP-02-1309201215.11, quien a fojas 282 del
expediente judicial refiere que la fotografia uno pertenece a Richard
Cleef Amasifuen Caballero conocido como "Largo”; a fojas 284, refiere
que la fotografia cinco pertenece a Ricardo Nicanor Agiero Coral
conocido como "Dr. AgUero, Colorado o Gringo'; y a fojas 290, refiere
que la fotografia uno pertenece a Francisco Cachique Saldafia

conocido como "Paisa o Cachique”.

VIGESIMO CUARTO. Una vez acreditada la correspondencia de los
numeros telefénicos de Richard Cleff Amasifuen Caballero y Ricardo
Nicanor AgUero Coral, asi como sus apelativos de “Largo” para el
primero, y “Doc” o “Colorado"” para el segundo, corresponde ahora el
andlisis del contenido de las conversaciones. Conforme al acta N° 1-B/56-

A-10-11 de Intervencién, Recoleccion y Control de Comunicaciones y

Documentos Privados, citados en el considerando 12.1., se aprecia la

transcripcion de tres audios de fechas dos de setiembre de dos mil once,

ochg de octubre de dos mil once, y catorce de octubre de dos mil once.

VJGESIMO QUINTO. La defensa en sus alegatos cuestiond las dos Ultimas
telefonicas sosteniendo que el Juez autorizd para hacerlas por
énta dias, dentro de ese plazo solo se produjo la primera, las otras dos
estuvieron fuera y por tanto no pueden ser utilizadas. El Juzgado Superior
de Investigacion Preparatoria, mediante resoluciéon diez del veintiocho de
setiembre de dos mil quince, declaré improcedente la exclusion del
‘medio probatorio constituido en la interceptacion efectuada, fundando
su decision en que “'si bien se habria dado una interceptacion telefénica fuera
el contexto del periodo autorizado, jurisdiccionalmente constituye una prueba
egular (...), teniendo en cuenta que no precisamente se habria afectado un
derecho fundamental sino se habria inobservado el procedimiento establecido,

esto es, que se habria dado iregularmente sin observar el plazo establecido por
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el organo jurisdiccional, siendo asi bajo ese contexto tal afectacién para la

obtfencion de dicha prueba constfituye una prueba iregular que se ha

)

generado por la vulneracién de norma de rango ordinario que regulan su
obtencion y practica”. Decision que no compartimos, al haberse vulnerado
el inciso cinco del articulo doscientos treinta del Cédigo Procesal Penal, al

encerse el plazo de duracion fijado para la misma, sin que hayan
requerido la prérroga del inciso seis del mismo articulo, infringiéndose el
articuio dos, inciso diez de la Constitucién Politica del Estado-Secreto e
inviolabilidad de las comunicaciones-, por lo que no tomaremos en

Cyenta las dos Ultimas escuchas, que excluimos conforme al arliculo

ocho del Titulo Preliminar del Coédigo Procesal Penal.

IGESIMO SEXTO. Analizando Unicamente Ia primera escucha telefénica-

|

conversacion del dos de setiembre de dos mil once, en ella el procesado
AgUero Coral conocido como “Colorado” o "Doc.” refiere que se
encuentra en la Fiscalia lo que guarda plena relaciéon con el cargo de

Fiscal de Aucayacu que ostentaba en aquel entonces. Amasifuen

ballero conocido como “Largo”, reconoce ante el procesado Aglero
oral, que le tiene una deuda que ellos llaman “arruga”, la misma que
os demdas medios de prueba se trataria de la contraprestacion a
ambio del ocultamiento. Asi también, AgUero Coral le solicitd un sicario
que seria el coprocesado Francisco Cachique Saldafa de apelativo
"Cachique” o "Paisa”, a quien anteriormente investigd. Se hace alusion de
una merca que estaria bajondo. Finalmente, se menciona que el
procesado iria a casa de Amasifuen Caballero, lo cual también

demuestra la cercania entre ambos.

ESIMO SEPTIMO. Segun refirié la defensa, los testigos de claves TP-01-
06092012 y TP-02-13092012 no han presenciado las supuestas enfregas de

sumas de dinero de parte de “Largo” a favor del conocido como "Doc." o
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"Colorado”; sin embargo, esta circunstancia resulta irrelevante si se quiere
demostrar la comision del tipo penal de encubrimiento personal, gue no

requiere la acreditacion de entrega de dadiva o promesa. El valor

probatorio en dichas pruebas testimoniales se haya en que se fiene
conocimiento de los apelativos que tenian tanto Amasifuen Caballero
como Aguero Coral, y que el segundo aportaba informacién para

favorecer o alertar a primero de las actividades.

VIGESIMO OCTAVO. Las pruebas festimoniales citadas se corroboran con
el Oficio N° 1170-2012-1ra.FECOR-NP-FN-1NV-213-12 de fojas 250 del
expediente judicial, mediante la cual, el Fiscal Provincial de la Primera
Fiscalia Provincial Especializada contra la Criminalidad Organizada,
remitic copias certificadas de la investigacion N° 213-2012, relacionado
| con la intervencion y detencion del ciudadano Richard Cleef Amasifuen

Caballero conocido como "largo" por el presunto delito de Trdfico llicito

de Drogas en agravio del Estado. Investigacién que culmind con la

sentepigla de fecha quince de agosto de dos mil dieciséis, de la Sala
Pe

dogas en su forma agravada, en agravio del Estado, previsto vy

Nacional, que lo condend como autor del delito de tréfico ilicito de

ancionado en el primer pdrrafo del articulo doscientos noventa vy seis,

- con los incisos seis y siete —primer pdrrafo- del articulo

concordant
lkentos noventa y siete del Cédigo Penal, imponiéndole dieciséis aros
de pena privativa de libertad. Por lo que se acreditan las versiones de
ambos testigos reservados, respecto a que Amasifuen Caballero estaba

dedicado a esta actividad ilicita.

SIMO NOVENO. Ofro punto cuestionado por la defensa es lo
nalado por el testigo Mayor PNP Harley Julio Colchado Huamdn, en su
declaracion vertida durante el contradictorio, respecto a que durante su

permanencia en el Frente Policial Alto Huallaga a cargo de los operativos
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dano causado a la correcta administracion de justicia, pues la obstruyd;
el procesado es un profesional letrado, por lo que percibia la ilicitud de su
actuar; tiene la condicidén de contumaz y hasta la fecha no ha cumplido
con reparar el dano, tiene la condicién de primario. Por lo que debe

mantenerse la pena impuesta

TRIGESIMO QUINTO. La reparacion civil, conforme con los articulos
noventa y dos y noventa y tres del Cédigo Penal, busca el resarcimiento
del dano ocasionado a la victima que comprende la restitucion del bien
ateria del delito, cuando es posible, o de su valor y el pago de los
anos y perjuicios que se hayan producido como consecuencia del
ccionar del sujeto activo, que ha sido descrito en la presente, debiendo

fenerse la fijada.

DECISION:

FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa del

nciado Ricardo Nicanor AgUero Coral.

Il. CONFIRMAR la sentencia de fojas seiscientos noventa del cuaderno de
debate, del veintinueve de diciembre de dos mil dieciséis, que condend
a Ricardo Nicanor AgUero Coral de la acusacion fiscal por el delito
ra la Administracion de Justicia-Encubrimiento personal agravado,
evisto en el primer y segundo parrafo del articulo cuatrocientos cuatro
del Codigo Penal, en agravio del Estado, a nueve anos de pena privativa
de libertad y fij6 una multa de doscientos dias y al pago de veinte mil

nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor del agraviado.
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lll. ORDENARON que la presente sentencia de apelacién sea leida en
audiencia publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal.

IV. MANDARON que se devuelvan los actuados al Tribunal de origen para
los fines legales correspondientes.

Intervino el Senor Juez Supre o Ventura Cueva por licencia del Sefor

S. S.
SAN MARTIN CASTRO

SALAS ARENAS
NEYRA FLORES,
VENTURA CUEVA
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