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RESOLUCION NUMERO DOSCIENTOS VEINTISIETE
Trujillo, veintiocho de agosto del dos mil diecisiete.

VISTA Y OIDA en audiencia de apelacién de sentencia, por
los Seriores magistrados integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, SARA ANGELICA PAJARES BAZAN
(Presidenta de la Sala) NORMA BEATRIZ CARBAJAL CHAVEZ (Directora de
Debates y Ponente), CECILIA MILAGROS LEON VELASQUEZ (Juez Superior
Titular); en la cual estuvieron presentes la Fiscal Superior Teresa Wong Gutiérrez;

la actora civil Marleni Angelita Avila Rodriguez y su abogado defensor Maximo

\ge la Torre Navarro, el abogado defensor del imputado Elidio Espinoza Quispe:
.=/, Godofredo Garcia Ledn; el abogadg defensor de los imputados Wilson De La
_ZCruz Castarieda, Marco Luis Quispe Gonzales, Jimy Alberto Cortegana Cueva,
"Z{Jairo Trinidad Marifios Reyes, Hugo Noé¢ Villar Chalan y Néstor Agustin Castro
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o) ﬁ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

I. PLANTEAMIENTO DEL CASO:

1. Viene a consideracion de esta Superior Sala Penal el recurso de apelacién
interpuesto por la actora civil Marleni Angelita Avila Rodriguez, a fojas
2185 a 2199 y por el Representante del Ministerio Piblico a fojas 2201 a
2236; contra la sentencia contenida en la resolucién ntimero doscientos
trece de folios 2041 a 2154 de fecha veinte de octubre del dos mil dieciséis,
expedida por el Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Trujillo, mediante la cual se ABSUELVE A ELIDIO ESPINOZA QUISPE,
JOSE ALBERTO MONGE BALTA, WILSON DE LA CRUZ CASTANEDA,
MARCO LUIS QUISPE GONZALES, JIMY ALBERTO CORTEGANA
CUEVA, JAIRO TRINIDAD MARINO REYES, HUGO NOE VILLAR
CHALAN, NESTOR AGUSTIN CASTRO RIOS de la acusacién fiscal por
los delitos Contra la Libertad en la modalidad de SECUESTRO
AGRAVADO en concurso real con el delito Contra la Vida, el Cuerpo y la
Salud en la modalidad de HOMICIDIO CALIFICADO en agravio de Victor
Alexander Enriquez Lozano, Carlos Ivan Marifios Avila, Ronald Javier
Reyes Saavedra y Carlos Ivan Esquivel Mendoza.

2. La Fiscal Superior en la audiencia de apelacién manifestd que su pretension
es que se REVOQUE la sentencia absolutoria venida en grado y
reformandola se CONDENE a los procesados, por considerar que existe

actividad probatoria suficiente que permite fundar un fallo condenatorio.
3. Por su parte la defensa de la actora civil de igual modo solicitd al tribunal
de alzada que se REVOQUE la sentencia recurrida y en consecuencia se

CONDENE a los procesados.

4. Como efecto de la apelacién interpuesta, la Primera Sala Penal de

Apelaciones asume competencia para realizar un reexamen de los
fundamentos de hecho y derecho que tuvo el Juez de primera instancia

para emitir la sentencia recurrida y en tal sentido se pronuncia como sigue:

s CONSIDERANDOS
2 1.PREMISA NORMATIVA:
—
NS Del Delito de Secuestro

P ‘
1 articulo 152 del Cédigo Penal prescribe que: “Serd reprimido con pena
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derecho, motivo ni facultad justificada, priva a otro de su libertad personal,
cualguiera sea el movil, el propdsito, la modalidad o circunstancia o tiempo que el
agraviade sufra la privacidn o restriccién de su libertad. (...) La pena serd de
cadena perpetua cudndo: 1.- El agraviado es menor de edad o mayor de sclenia

C\\ aitos. 2.- El agraviado sufre discapacidad y el agente se aprovecha de {sia
circunstancia. 3.~ Si se causa lesiones graves o muerte al agraviado durante el
secuestro 0 como consecuencia de dicho acto.”

Del Delito de Homicidio Calificado
6. El articulo 108 del Cdédigo Penal tipifica el delito de Homicidio Calificado —
Asesinato, que al momento de la comisién de los hechos prescribia: “Serd

reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios ¢l que mate a

otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes: 1. Por ferocidad, por

lucro o por placer; 2. Para facilifar u ocultar otro delito; 3. Con gran crueldad o
\ alevosia; 4. Por fuego, explosion, veneno o por cualquier otro medio capaz de poner
en peligro la vida o salud de otras personas; 5. S5i la victima es miembro de Ia
Policia Nacional del Perti o de las Fuerzas Armadas, Magistrado del Poder Judicial
o del Ministerio Piblico, en el cumplimiento de sus funciones.”

\.‘] De la Valoracion de 1a Prueba
7. El articulo 425° inciso 2 del Cédigo Procesal Penal, establece que la Sala
Penal Superior solo valorara independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion, y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada, especificando que no puede otorgar diferente valor probatorio a
la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera
instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba
actuada en segunda instancia.

8. Sobre la valoracion de la prueba, el inciso 1) del articulo 158° del Cddigo
Procesal Penal, establece que el Juez debera observar las reglas de la 16gica,

la ciencia y las méximas de la experiencia, y expondra los resultados
~ obtenidos y los criterios adoptados. En el inciso 2) precisa que en los
?upmestos de testigos de referencia, entre otros, sblo con otras pruebas que
corroboren sus testimonios se podrd imponer al imputado una medida
§ coercitiva o dictar en su contra sentencia condenatoria. Finalmente,

respecto de la prueba indiciaria el inciso 3 contempla como requisitos: a)
Que el indicio esté probado; b} Que la inferencia esté basada en las reglas

la légica, la ciencia o la experiencia; ¢) Que cuando se tr7e de indicios
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contingentes, éstos sean plurales, concordantes y convergentes, asi como
que no se presenten contra indicios consistentes.

De la prueba indiciaria

9. El articulo 158 del Cédigo Procesal Penal, establece que la prueba por
indicios requiere: a) Que el indicio esté probado; b) Que la inferencia esté
basada en las reglas de la 1dgica, la ciencia o la experiencia; c) Que cuando

se trate de indicios contingentes, éstos sean plurales, concordantes y

convergentes, asi como que no se presenten contraindicios consistentes.

( De las Causas de justificacién
10. Las causas de justificacién son aquéllas que excluyen la antijuricidad,

e

\ " convirtiendo un hecho tipico en licito y conforme a Derecho. El catalogo es

\ abierto, pues el nimero de causas no pueden determinarse de forma

definitiva. No solo estan previstas en el articulo 20° del Codigo Penal sino

AN que pueden ser procedentes de cualquier parte del ordenamiento juridico,

% existiendo entre éstas y las normas tdpicas, que solo se dan en el Derecho
penal, una auténtica relacion complementaria.!

Del Principio de la Debida Motivacién

11. El articulo 139° inciso 5 de la Constitucion Politica del Pert, prescribe como
garantia de la funcién jurisdiccional la motivacion escrita de las
resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero
tramite. E1 Cédigo Procesal Penal en su articulo 393° inciso 2 establece que
el Juez Penal para la apreciacién de las pruebas procederd primero a
examinarlas individualmente y luego conjuntamente con las demas;
asimismo, el articulo 394¢ inciso 3 del acotado prevé, como requisito de la
sentencia, la motivacion clara, légica y completa de cada uno de los hechos
y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la valoracion de

‘ la prueba que la sustenta, con indicacién del razonamiento que la justifique.
El Tribunal Constitucional ha establecido que el contenido
constitucionalmente protegido de dicho derecho queda delimitado, entre

'}’*-:'Iotros, en los supuestos de “(...) d) La motivacion insuficiente. Se refiere,

lbdsicamente, al minimo de motivacién exigible atendiendo a las razones de hecho o

{e derecho indispensables para asumir due la decision estd debidamente motivnda.

3 bien, como ha establecido este Tribunal en reiterada jurisprudencia, no se trata .

ﬁu‘ respuestas a cada una de las pretensiones planteadas, la insuficiencia, vista
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agui en términos generales, sélo resultard relevante desde una perspectiva
constitucional si es que la ausencia de argumentos o la “insuficiencia” de
fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo que en sustancia se estd decidiendo.”

Competencia del tribunal de apelacion

. 12. El articulo 4092 inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, establece que ”La
> impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para resolver ln materia
inpugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o
sustanciales 1o advertidas por el impugnante”; por otro lado, el articulo 419°
inciso 1 del acotado prescribe que “La apelacién atribuye a I Sala Penal
Superior, dentro de los limites de Ia pretension impugnatoria, examinar la
Resolucion recurrida tanto en In declaracion de hechos cuanto en la aplicacion del
~. derecho”; especificamente en lo relativo a la sentencia de segunda instancia,
{ el articulo 425° inciso 3 literal a) de la norma procesal establece que la
: . sentencia de segunda instancia puede declarar la nulidad, en todo o en
' N\ parte, de la sentencia apelada y disponer se remitan los autos al juez que
o corresponda para la subsanacién a que hubiere lugar.

A — 2.2. ARGUMENTOS DE LAS PARTES:

13. La representante del Ministerio Publico, al exponer sus alegatos finales en
\\ la audiencia de apelacién, refirié que la muerte de los agraviados no fue
producto de un enfrentamiento con la policia sino un asesinato, tal
afirmacion 1o sustenta con las siguientes razones: En relacion a Carlos Ivan
Marifios Avila, por los testimonios de su padre, madre y Kelly Ruiz
Valderrama, quien vio el momento preciso en que aquél fue intervenido,
informacion de esta tltima que resulta crefble y tiene coherencia con lo
declarado por sus familiares. En cuanto a Carlos Tvdn Esquivel Mendoza,
se tiene el testimonio de su hermana, del testigo con codigo de reserva 43y
42, quienes vieron cuando los policias sacaron al agraviado por el techo de

su domicilio, éste era bajo, por lo que no necesariamente se tuvo que
producir lesiones en el agraviado, asi también la testigo Alina Esquivel
Mendoza, quien refirid que su hermano se quedd en la casa con sus
—— . obrinos. Respecto a Victor Alexander Enriquez Lozano, resaltd que existen
los testimonios de Erika Valverde Vargas, Carla Torres Baltodano, Martha
Enriquez Lozano, Juan Carlos Enriquez Lozano, Maria Julia Gdmez
Sandoval y de los testigos con cédigo de reserva N° 34, 22 y 15. En sintesis,

1 todos los casos, existen testigos que observaron el momento en que
N / /\int rvinieron a Carlos Marifios en la calle, a Esquivel Mendoza y Epriquez
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Lozano cuando fueron sacados de sus respectivos domicilios. En cuanto al
agraviado Ronald Reyes Saavedra, si bien no puede determinarse el
momento en que lo intervinieron, existen dos testimonios que prueban que
lo habian intervenido en el trayecto, como el de Martha Enriquez Lozano
que visualizo en una de las camionetas 2 Ronald Reyes apodado “Gallito”,
_testimonio que se corrobora con la declaracion de Alina Esquivel Mendoza
quien manifesto que cuando recorria las comisarias buscando a su hermano
también encontré al papa de “Gallito” buscando a su hijo. Segan la
Inspeccién Téenico Policial, en la interseccién de las avenidas Sanchez

Carrién y Lorenzo Farfan, se encontraron cuatro casquillos de arma de
fuego, segun la Pericia N° 574 los casquillos pertenecen a un arma de fuego
de calibre 9 mum, esta inspeccién estd recogida en el parte N° 847. De
acuerdo a lo que aparece en la investigacién solamente las armas de los
policias tenian ese calibre - 9 mm. En la calle Sinchi Roca donde
supuestamente fue el primer enfrentamiento, segiin la Inspeccién Técnica
Policial se encontraron siete casquillos de diferente calibre, cuatro de 9 mm
y tres casquillos de 7.62.

14. Asimismo, informa que de acuerdo a lo sefialado por el perito, los

casquillos de 9 mm pertenecian a un arma de guerra, y las de 7.62 a un FAL
que usan los policias, y los otros siete casquillos de diferentes calibres no
corresponden a las armas incautadas, ni de los agraviados ni a las
\ utilizadas por la Policia Nacional. No existe evidencia de enfrentamiento,
por cuanto las armas que supuestamente fueron halladas a los agraviados
en el PRIMER ENFRENTAMIENTO fueron: una pistola_pequena, una
pistola _tipo encendedor vy _un cuchillo. Y en el SEGUNDO
ENFRENTAMIENTO donde cayd abatido Esquivel Mendoza, un_arma
hechiza v un tubo de doble cafidn {provectil calibre 20). En las camionetas
de los policias no se encontraron impactos de bala sino de perdigones de

diferente calibre, como si se hubieran usado diferentes escopetas con
diferentes proyectiles, mientras que ningin agraviado tenia una escopeta.
En el segundo vehiculo donde cay6 abatido Carlos Esquivel, segun pericia
presenta impactos de bala de 9mm compatibles con los de la Policia
——~Nacional, por lo que resulta imposible que las armas pertenecieran a los
agraviados. El Juzgado de primera instancia ha restado valor probatorio a
= la pericia que indica la trayectoria de los proyectiles que fueron de atras
hacia adelante, asimismo Jos peritos Castro Pizarro y Danny Humpire, han
efialado que los disparos se han efectuado a corta distancia. Las peritos

TS . - ) . .
meicos que refirieron que no habian observado signos de dispayos a corta
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distancia, han visto los cuerpos desnudos, v han realizado un estudio
macroscépico, pudiendo darse el caso que en un estudio mas especializado
dé un resultado diferente. Hubo una errdénea interpretacion del Juez
respecto de lo vertido por el perito quimico Ernesto Avalos Cordero
cuando se refiere a la interfase - segtin la cual puede cambiar el resultado
de las huellas dejadas de los disparos a corta distancia, puede ser un
guante, un cuero, una almohada en el caso, los agraviados estaban con la
ropa puesta que ha servido de interfase -, el hecho que se haya encontrado
un impacto a corta distancia no implica que no haya existido una muerte
violenta. El juez sefiala que existen contradicciones en los testimonios, sin
embargo no ha valorado correctamente los mismos, pues no ha tenido en
cuenta que la informacién sobre las horas son aproximadas, segun cémo lo
percibe el testigo, por las razones antes expuestas solicita se REVOQUE la
sentencia y REFORMANDOLA se condene a los procesados.

En su oportunidad, la defensa de la actora civil Marlene Angelita Avila
Rodriguez, refirié que segin la tesis defensiva de los procesados se ha
tratado de un enfrentamiento, sin embargo no existe ninglin testigo que
haya visto el referido altercado, ademas los cuatro agraviados tuvieron
proyectiles de bala por la espalda, es decir, los aniquilaron por la espalda,
en el caso de Carlos Ivan Marifios Avila ha tenido dos disparos por la
espada y a corta distancia. El juzgado de instancia no ha valorado el mérito
de la prueba testimonial y menos ha evaluado minuciosamente las
declaraciones de los peritos y la prueba documental que en su conjunto
permiten acreditar que el occiso Marinos Avila fue privado de su libertad y
luego se le arrebaté la vida, por lo que solicita se fije una reparacién civil
por la muerte de Carlos Ivan Marinos Avila que debe ser establecida de
acuerdo a los estdndares sefialados por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos.

La defensa del procesado Elidio Espinoza Quispe, manifesto respecto a la
supuesta sustraccién de la motocicleta de propiedad de Néstor Meza
Mendoza, que la testigo Nora Judith Meza Mendoza no pudo explicar

'___\\cémo estando en su domicilio no pudo darse cuenta cuando irrumpieron

-

* “pruscamente todo un contingente policial, rompiendo las rejas de su

Buerta, asi tampoco pudo precisar que habiendo denunciado tal hecho, no
enga ningtn documento que acredite su afirmacion. En relacién a la

intervencién de Carlos Ivan Marinos Avila, alega que si el primer hecho -
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motocicleta, como se explica que Kelly Ruiz Valderrama vio la segunda
intervencion, es decir la de Carlos Marifios Avila una hora antes. Los

testigos Marlene Angelita Avila Rodriguez y Miguel Angel Olaya Trinidad,
ruvieron conocimiento de la intervencién de su hijo a partir de la
. informacién de terceros, pero no se han aportado elementos de prueba que
' acrediten lo manifestado por dichos terceros. En cuanto a la intervencién de
" Carlos Esquivel Mendoza, existen contradicciones respecto de la hora de la
intervencion y la modalidad en que fue intervenido. En relacidn a Victor
Alexander Enriquez Lozano, segun las declaraciones de Karla Torres y

Martha Enriquez, a las ocho y media de la noche vieron que efectivos
policiales ingresaban a su casa y minutos después pudieron ver la
intervencion, no dos o tres horas después tal como lo refieren otros testigos.
En cuanto a Ronald Reyes Saavedra, la fiscalia reconoce que no se ha
podido determinar la hora, asi como las circunstancias de su intervencion y
en qué orden fue intervenido, siendo que no ha rebatido nada respecto a la
indebida valoracién en este punto. El juzgado en la sentencia - punto seis -,
refiere que es poco probable que a cien metros una persona pueda
distinguir la morfologia de otra que esta siendo maltratada. En cuanto a la
cadena de custodia, la misma no existid, fiscalia sefiala que hubieron otros
actos que pudieron convalidarla, sin embargo, el Juez sefiala que
cfectivamente ésta se habia interrumpido. Segin el Certificado Médico

Legal, los agraviados presentaban disparos sin signos de corta distancia, lo
mismo refirié el perito Edgar Rocha - que aun sin ropa pudo determinar
que no fueron disparos a corta distancia. El Ministerio Pdblico no ha
presentado indicios respecto a que los agraviados no habian realizado
disparos. En cuanto a la legitimidad de la prueba indiciaria, el articulo 158
del Cédigo Procesal Penal establece que en caso de existir indicios
contingentes, no deben existir contraindicios consistentes, en el caso un
contraindicio consistente es la cadena de custodia pues, no se sabe si los

restos Gseos que se enviaren a Lima fueron los de Carlos Ivan Marinos
Avila. La Fiscalia ha mencionado hechos del primer y segundo juicio que
no son materia del presente, por lo que era imposible que haya habido
;\@terfase porque segun el perito la diferencia en un disparo de corta y larga
distancia con interfase, es la presencia de los tres elementos en el primero y
‘-?jde dos o uno en el segundo, en los agraviados existié solo plomo y bario,
4 aunado a ello, las peritos médicos legistas y el perito Edgar Rocha han
terminado que los disparos fueron realizados a larga distancia, de modo

que\considera que el Ad quo ha realizado un adecuado ané17isis de la
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prueba actuada en el juicio por lo que solicita se CONFIRME la resolucion
venida en grado.

17. Por su parte la defensa de los acusados Wilson De La Cruz Castaneda,
_ Marco Luis Quispe Gonzales, Jimy Alberto Cortegana Cueva, Jairo
N Trinidad Marifios Reyes, Hugo Noé Villar Chalan y Néstor Agustin Castro

Rios, invocd en su alegacién la aplicacion de los principios de presuncion
i de inocencia, ne bis in idem y plazo razonable. Considera que no resuita
\ admisible el pedido de revocatoria de la recurrida, porque se estarian
' afectando principios basicos y jurisprudencia del Tribunal Constitucional.
Cuando se dice que la defensa no probé su caso, ello no habilita a que
Fiscalia pueda requerir la condena pues se estaria afectando el estandar de
prueba de certeza para condenar. No hubo cadena de custodia, no se ha
producido individualizacién en el caso de diez procesados, no se ha tenido
en cuenta que estamos en el marco de un operativo policial con
conocimiento de la autoridad que se encuentra dentro del pardmetro de la
ley. No hay grado de certeza absoluta respecto a la responsabilidad penal
de los encausados. En un enfrentamiento no se identifica a las personas, la
identificacién fue posterior, todos los medios probatorios han sido
debidamente valorados. Hay contradicciones en los testigos de orden
material y natural, por ejemplo ninguna persona vende pan a las once de la
noche, asi también las pericias han sido valoradas en la sentencia. Sefiala

que se esta juzgando nuevamente a sus patrocinados por los mismos
hechos, y por los argumentos expuestos solicita que se declaren
INFUNDADOS los recursos de apelacion y se CONFIRME la sentencia que
absuelve a sus defendidos.

18. La defensa de José Alberto Monge Balta, invocando la Casacién N° 280~
2013-Cajamarca, considera que no se puede condenar al absuelto. La
representante del Ministerio Pablico no sefiala las razones por las cuales el

juzgado de primera instancia no ha valorado determinados medios
probatorios y no ha referido los derechos que se han afectado. Explica que
f\el procesado Elidio Espinoza Quispe comandaba tan solo un batallén de los
diferentes que realizaron el operativo, en esta intervencion que ha sido
legal, participaron més de cien policias, es preciso tener en cuenta las
circunstancias, no las referentes a la hora porque el testigo puede no
recordarla con exactitud, pero si en circunstancias importantes, como las
Sleuientes: varios testigos dijeron que a los agraviados los habian torturado,
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tortura ni muestra de lesiones; el Ministerio Publico se refirié a los impactos
en la motocicleta y en la camioneta, sin embargo en el examen realizado por
el perito Edgar Rocha, no se puede determinar si los impactos.de bala en las
motocicletas lineales marca Honda y marca Yamaha fueron hechos con
proyectiles de uso civil o militar, y en el caso de.los impactos en la
camioneta no se puede determinar si los casquillos ocasionaron los orificios
en el vehiculo camioneta policial PG-0407. Las actas no pueden ser

valoradas, para el juzgado de instancia no existen garantias que las prendas
sean las mismas que se tuvieron a la vista al momento de realizarse las
actas de levantamiento de cadaveres, las declaraciones testimoniales son
contradictorias e inconsistentes, no solo en la hora sino en las

N circunstancias, como el color de la camioneta a la que los subieron y el

t ntimero de policias, asimismo, el juzgado refiere que estos testigos
\ _ mencionaban a otras personas que no habian sido identificadas, como en la
Y N . . ‘s -

\ N declaraciones respecto a la intervencidn de Carlos Marinos, son

referenciales, ademas de contradictorias. Considera que se debitd acreditar
el rol de su patrocinado. En cuanto a las pericias, el juez ha dicho queno le
pueden generar certeza, por ejemplo, el craneo estaba incompleto, no
existié cadena de custodia de los restos del craneo. El fundamento del voto
en discordia del Juez Gutiérrez fue muy genérico, en consecuencia, por los

argumentos ~ expuestos considera que la sentencia debe ser
CONFIRMADA.

19. La actora civil Marleni Angelita Avila Rodriguez al momento de hacer uso
de la palabra, manifesté que existen muchas pruebas que acreditan la
responsabilidad de los procesados, conoce todos los puntos donde han

, llevado, torturado y robado a los agraviados. No ha existido

enfrentamiento, ha averiguado en la calle Sinchi Roca y los vecinos le han

referido que en ese lugar no hubo ningun enfrentamiento, les pidid que den

TTgus testimonios, pero tenfan temor, pues en ese tiempo existia el llamado
‘ “Escuadrén de la muerte” que se dedicaba a aniquilar gente, incluso fue
amenazada y le ofrecieron dinero para que se quede callada, no existe un
solo testigo que diga que hubo enfrentamiento, su hijo no tenia
antecedentes y era un joven que se dedicaba a estudiar y trabajar, y lo tinico
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23, ANTECEDENTES DEL CASO,

20. Este caso viene en apelacién por tercera vez a las Salas Penales de
Apelaciones de esta Corte Superior. La primera sentencia de primera
instancia fue emitida el 27 de Setiembre de 2011 por el Juzgado Penal

~ Colegiado conformado por los Sefiores Jueces César Ortiz. Mostacero,
Enrique Namuche Chunga y Ruth Vifias Adrianzen, tribunal que resolvid

ABSOLVER a los acusados por los delitos imputados. Impugnaron la
decisién la Fiscalia Provincial y la actora civil Marleni Angelita Avila
Rodriguez, solicitaron la nulidad de la sentencia emitida, basicamente por
una indebida valoracién de la prueba actuada en el juicio. Los fundamentos

-~ de la sentencia fueron primero que existi¢ una insuficiencia probatoria para
/ acreditar los delitos atribuidos a los acusados y segundo que correspondia
a la aplicacién de la eximente penal contenida en el inciso 11 del articulo 20
\ del Cédigo Penal. Dicha apelacién fue conocida por la Segunda Sala Penal
\_ de Apelaciones que mediante resolucidn nimero veintisiete, de fecha 20 de
| Abril de 2012 resolvié ANULAR la sentencia dictada contra los procesados.
Los argumentos para declarar la nulidad fueron: a) Que el tribunal de
instancia no expresd razones o argumentos juridicos validos para dejar de
valorar el testimonio de los testigos con identidad reservada. b) No valoré
adecuadamente las abundantes testimoniales actuadas en el juicio, llegando

a una conclusion errada. ¢) Que no existia ningtim argumento juridico en el

Cédigo Procesal Penal para que, a priori, se reste valor probatorio a los
testimonios de los familiares de las victimas, lo cual revela un prejuicio del
Colegiado. d) No se valoraron adecuadamente las pericias quimicas y
forenses, concluyendo erradamente que hubo un enfrentamiento.

21.La segunda sentencia de primera instancia fue expedida mediante
resolucion setenta y cuatro, del 23 de Julio de 2013 por el Colegiado
integrado por los Sefiores Jueces Jorge Luis Quispe Lecca, Juan Julio Lujan
Castro y José Manuel Gamboa Cabel. Dicho Colegiado absolvié a los
acusados de la comisién de los delitos imputados. Tuvo por acreditados los

hechos alegados por el Ministerio Ptiblico en lo que respecta a la comisién

del delito, descartando la tesis de enfrentamiento entre los .procesados y
| agraviados, sin embargo, en el ambito de la responsabilidad penal,
concluyé que dada la deficiencia en la imputacién necesaria, la prueba
% actuada en el juicio resultaba insuficiente para determinar que los acusados
sean autores de los graves delitos que se les imputa, existiendo deficiencias

en la investigacién y la imputacién. Esta sentencia fue impugnada por la

! .i.h"‘-'
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Representante del Ministerio Pablico requiriendo la nulidad de la sentencia
por incorrecta valoracién de los medios de prueba y la actora civil solicitd
la revocatoria de la condena y reforméndola se condene a los procesados
por existir suficiente material incriminatorio. La Primera Sala Penal de

pelaciones expidié sentencia de vista mediante resolucion ciento doce del
23 de Enero de 2014 ANULANDOQ la sentencia de primer grado; DISPUSO
\ se remitan copias a la Oficina Desconcentrada de Control de la
J Magistratura de La Libertad, para los fines pertinentes. Los argumentos
para determinar la nulidad de la sentencia de vista fueron los siguientes: a}
El Colegiado de primera instancia decliné en su funcién de administrar
justicia aplicando incorrectamente el Derecho, al no valorar conjuntamente
con las pruebas directas, los indicios que fueron advertidos por el mismo
Ad quo, pese a sefialar que la responsabilidad penal de los acusados ha
pretendido ser probada por el Ministerio Publico con “indicios y
evidencias desarticuladas”, sin embargo no precisé a qué indicios y
evidencias se refiere y porqué considera que carecen de articulacion. b) En
1o que se refiere a la imputacion, el tribunal de apelacién senialo que ésta ha
de apreciarse en base a las posibilidades de acreditacion de las
proposiciones facticas incriminatorias, esto es, que debe atenderse al grado

de complejidad de la causa. En consecuencia, la exigencia de precision

especificidad y concrecién de la data factica y el aporte presuntamente
delictivo ha de cumplirse bajo los canones de la racionalidad en atencion a
ese estandar de complejidad. Y en el caso, se aprecian circunstancias
especiales que el A quo no ha considerado valorar y que evidentemente
imposibilitan la precisién que la Corte Suprema y el Colegiado de primera
instancia exigen.

22. Mediante resolucién nimero doscientos trece, de fecha 20 de Octubre de
2016, el Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Trujillo,
integrado por los Sefiores Jueces Omar Alberto Pozo Villalobos, Carlos
Gutierrez Gutierrez y Carlos Zarpan Capuiiay, por UNANIMIDAD
resolvieron: 1. DECLARAR EXTINTA LA ACCION PENAL POR

% PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA seguida contra los procesados por el
~delito Contra la Administracién Publica en la modalidad de ABUSO DE

%'AUTORIDAD en agravio del Estado. 2. DECLARAR FUNDADO EL

/ 2 RETIRO DE ACUSACION FISCAL a favor de los procesados ABEL
! I SALAZAR RUIZ Y MANUEL WILMER VILLANUEVA FERMIN de la
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Homicidio Calificado y en consecuencia se SOBRESEA este extremo del
proceso. POR MAYORIA resuelve ABSOLVER a los acusados ELIDIO
ESPINOZA QUISPE, JOSE ALBERTO MONGE BALTA, WILSON DE LA
CRUZ CASTANEDA, MARCO LUIS QUISPE GONZALES, JIMY
ALBERTO CORTEGANA CUEVA, JAIRO TRINIDAD MARINO REYES,
HUGO NOE VILLAR CHALAN Y NESTOR AGUSTIN CASTRO RIOS por

o
)/ los delitos Contra la Libertad en la modalidad de SECUESTRO
\ AGRAVADO vy Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de

HOMICIDIO CALIFICADO. Se expidid el VOTO EN DISCORDIA del
SENOR JUEZ DOCTOR CARLOS GUTIERREZ GUTIERREZ en el sentido
que se DECLARE a los procesados antes mencionados responsables
penalmente como coautores de la comisidon de los delitos de Secuestro
Agravado y Asesinado por Alevosia en agravio de los precitados
agraviados. Siendo esta la sentencia apelada en el presente caso y la cual
serd objeto de revision.

ANALISIS DEL CASO

De los fundamentos de apelacién del Ministerig Pdblico

23. Ingresamos a evaluar los reparos formulados por la representante del
Ministerio Publico en el orden que se ha ftijado en la sentencia recurrida.
Respecto al primer hecho ocurrido el dia 27 de octubre de 2007, en el cual
los acusados habrian incursionado en la casa taller de zapateria ubicada en
la esquina de la Avenida Sanchez Carrion y Asencio Vergara de donde
sustrajeron una motocicleta de color amarilla con azul de placa de rodaje
MGR-12778 de propiedad de Nelson Meza Mendoza. La fiscalia afirma que
se le ha restado todo valor probatorio a la informacién vertida por la testigo
directa Nora Judith Meza Mendoza, quien ha afirmado que el personal
policial, entre ellos el procesado Elidio Espinoza Quispe a quien reconoce,
se llevaron de su inmueble el vehiculo menor: El Colegiado de instancia
por su parte, afirma que este hecho no estaria minimamente acreditado por

:—’;cuanto el testimonio no le genera credibilidad, carece de solidez y resulta

contradictorio. La defensa del procesado Elidio Espinoza senala en torno a
= este hecho que la testigo Nora Judith Meza Mendoza no pudo explicar
como, estando en- el domicilio, no pudo darse cuenta cuando irrumpieron
bruscamente todo un contingente policial rompiendo las rejas de su puerta,
. \1 tampoco pudo precisar que habiendo denunciado lo ocurrido, no tenia
ningun documento que acredite dicha actuacién.
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Fn relacién a la incautacion de la motocicleta, de acuerdo al acta de
intervencion policial N° 3475-2007 del 27 de octubre de 2007 oralizado en el
contradictorio, se indica que a las 23.00 horas el personal policial ahora
procesados, cuando retornaba de su patrullaje observaron dos personas a
bordo de una motocicleta, quienes se dieron a la fuga y dejaron las motos
abandonadas, entre ellas la de placa MGR-12778, que seguin la pericia
respectiva (Inspeccién técnico balistica 562-2007) no presento caracteristicas
de interés balistico. De otro lado como prueba de cargo, tenemos la
declaracion de la hermana del propietario de la moto, NORA JUDITH
MEZA MENDOZA, lo relevante de su testimonio es que refiere que aquél
dia entre las 21:30 y 22:00 horas estaba descansando en su dormitorio, luego
de ver la television y quedarse dormida, se despertd al observar que un
policia la estaba moviendo, las puertas y rejas de su casa estaban rotas, los
policias se llevaron la moto en una camioneta verde, la moto era azul con
amarillo, marca Honda, que fueron 20 policias los que intervinieron a
bordo de cinco o seis camionetas, y se fueron por la avenida Asencio
Vergara, reconoce a Elidio Espinoza, a los otros no, porque estaban con
gorras, luego que salieron de su casa escuchd cinco o seis disparos. Agrega
que fue a poner una denuncia a la fiscalia, pero que no consta en ningin
documento.

Los cuestionamientos del tribunal de instancia se enfocan en afirmar que no
es 1dgico que la testigo no haya oido previamente la rotura de puertas y
rejas de su casa, que carece de solidez porque dice que le dieron una hoja
de demanda sin embargo, también indico de manera contradictoria que la
denuncia no consta en algin documento, ademas esta version no se
encuenira corroborada. Sobre este punto, es necesario senalar que la
valoracién de un testimonio debe someterse a las reglas de la sana critica,
es decir, las reglas de la logica, la ciencia y las maximas de la experiencia
conforme lo prevé el articulo 158 inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, y en el
ambito jurisprudencial ha quedado establecido que un solo testimonio
puede servir como prueba suficiente de cargo, siempre que retna
determinados requisitos, asi el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, de la
Corte Suprema de Justicia-de la Republica se ha sefialado que las

circunstancias que han de valorarse son las siguientes: a) Ausencia de
incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre agraviado e

imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
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en la coherencia y solidez de la propia declaracion, sino que debe estar
rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que le
doten de aptitud probatoria. c) Persistencia en la incriminacidn, esto es,

persistencia de sus afirmaciones en el curso del proceso.

& 26. Es pertinente tener en cuenta también, que si bien el articulo N° 425 inciso
2) del Cédigo Procesal Penal sefiala que la Sala Penal Superior no puede
otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de

inmediaci6n por el juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio

sea cuestionado por una prueba en segunda instancia, también lo es, que en
algunos casos esta limitacidn se relativiza. Asi lo ha sefialado la Corte
Suprema de Justicia en la Casacion N° 05-2007- Huaura, en la cual se indico
que “(...) en materia de valoracion de prueba personal es cierto que el Ad quen, en
virtud a los principios de inmediacién y de oralidad, no estd autorizado a variar la
conclusion o valoracion dada por el Ad quo. Ello, desde luego, reduce el criterio
fiscalizador del Tribunal de Apelacion, pero no lo elimina. Agrega que en los casos
. \ de valoracién de prueba personal en segunda instancia, el Ad quem tiene el margen
' de control o intervencion que estd vinculado a la coherencia interna de la
valoracion realizada por el Ad quo y que tiene gue ver con aquello que la doctring
comparada denomina “zonas abiertas”. Las zonas opacas son los datos expresados
por los testigos estrechamente ligados a la inmediacién por lo que lg valoracion

dada en primera instancia no es susceptible de revisicn; en consecuencia, 1o es
pasible de variacién. Las zonas abiertas, sin embargo, son aspectos relativos a la
estructura racional del propio contenido de la prueba, ajenos a la percepcion
sensorial del Juzgador de primera instancia que pueden ser objeto de fiscalizacion a
traués de la I6gica, la experiencia y los conocimientos cientificos. Este ultimo caso
puede darse cuando el Juez Ad qua asume como probado un hecho: Es apreciado
como manifiesto error de modo radicalmente inexacto; es 0scuro, impreciso,

dubitativo, ininteligible, incompleto, incongruente 0 contradictorio entre si; o, e)
pudo ser desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia. Finalmente,
concluye que ent la prueba personal, el Ad quen debe valorar también la coherencia
y persistencia de los principales testigos de cargo. Teniendo en cuenta ello, el hecho
_“\J\de que un testigo brinde diversas versiones en el proceso no inhabilita al érgano
jurisdiccional a optar por una de las versiones, siempre y cuando explicite los
motivos ;}or los cuales se decidio de esa forma; para ello, se valdrd de las reglas de la
— experiencia, la werificacién de la suficiencia, el andlisis del conjunto de priieba

' , apreciada por el Ad quo y, el razonamiento solido y completo que este misnio haya
_ \_’) salizado. (...)".
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27. Bajo las premisas citadas, se advierte en lo que atafie al primer requisito de
ausencia de incredibilidad subjetiva, es importante que el ]uigador al analizar
un testimonio, debe tener en cuenta el contexto en el que se han realizado
los hechos objeto de prueba, no es lo mismo brindar declaracién sobre el
hurto de un bien, sobre la falsificacion de un documento o en un caso de
usurpacién, que brindar un testimonio en un caso grave en el cual
resultaron cuatro personas muertas en el marco de un operativo policial,

en el cual los procesados son funcionarios de la Policia Nacional. Es
evidente que en este Gltimo caso, que existe un l6gico temor y reticencia de
los ciudadanos a brindar informacién sobre los hechos que han percibido.
Ahora bien, en concreto, no se ha incorporado informacion de que la testigo
Nora Judith Meza Mendoza conociera con antelacion a los procesados ni
estos a ella, por tanto se descarta el supuesto de animadversion, encono u
odio que pudiera especularse como motivo de la incriminacion. Un dato
relevante en el caso-afirmado por la fiscalia- es que dicha testigo ha
\ prestado anteriormente su declaracidon con reserva de identidad, siendo

nominada como “Testigo con identidad reservada N°09”. En relacion a los
testigos con identidad reservada, debemos sefialar que la prueba testimonial
es una de las formas para encontrar la verdad de los hechos. Pero el ius
punidendi del Estado en pos de tutelar los bienes juridicos mas relevantes
puede incluir la validez de ciertas pruebas que si bien permiten llegar a
establecer la veracidad, pueden vulnerar el derecho a la defensa que tiene

el imputado. En ese contexto se ubica, la valoracién del testimonio.?

28. Como sabemos el principio de contradiccién y el derecho que tiene el
acusado a que el interrogatorio de los testigos se efectiie en su presencia,
son los pilares que van a regir la practica de la prueba testifical en general,
durante la instruccién y en especial en el juicio oral, puesto que el acusado

tiene derecho a oir, directamente las imputaciones que se efectilan en su
~——contra? Las pruebas deben practicarse en principio en presencia del
' acusado y en audiencia publica, de cara a un juicio contradictorio, sin
‘:—_j} embargo, en determinadas ocasiones se ha tenido que restringir algunos de
g\) los principios que rigen la practica de la prueba testifical en el plenario-
<) oralidad, inmediacién, contradiccién y publicidad, puesto que la testifical

picticada con estricto respeto de los mismos podria llevar a situaciones

* SANCHEZ \}\ERLADE. pablo. El Nuevo Proceso Penal. IDEMSA. Lima, 2009. p. 243.

3 MARTIN GARCIA. Pedro y otros. La prueba en el proceso penal. Ediciones Revista General de
Derecho. Valehcia. 2000. p. 218. En “La proteccion de testigos en el proceso penal p?ﬁm o” PABLO
TALAVERA ELGUERA. www.incipp.org.pe.protecciondetestigos.
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anémalas para los fines que se persiguen en el proceso: testigos que se
negasen a declarar delante de quienes les han infringido un mal, que
padezcan algun tipo de trastorno que pudiera agravarse de comparecer al
juicio oral, que hayan sido amenazados, en definitiva diversas situaciones
en que pueda hallarse el testigo y que pueda repercutir en su declaracion,
bien negandose a declarar, variando completamente el sentido de la misma,
1= o simplemente manifestando no recordar nada. Estas situaciones deben ser
tratadas de forma muy restrictiva dada su excepcionalidad.

29, La situacién descrita no escapa a nuestra realidad. El sistema penal y el

Estado, no ha sido capaz ni tiene los recursos para otorgar proteccion o

seguridad a los testigos y victimas de delitos violentos o perpetrados, por
agrupaciones u organizaciones criminales. Es por ello que nuestro pais,

desde octubre de 1989 no ha tenido otro camino que adoptar medidas de

proteccién para testigos colaboradores o arrepentidos, victimas y peritos,

llamados a declarar en los procesos por delitos especialmente graves, en

- \\\ algunos casos restringiendo o afectando de algin modo el derecho de
| \ defensa, y algunos principio esenciales del proceso, como el de inmediacion
- o contradiccion. En el mismo sentido se dicté la Ley 27378, que ha
establecido algunas exigencias especiales para acordar dichas medidas de

proteccion, como que el fiscal y el juez debera tener en cuenta para decidir
por una u otra atendiendo especialmente al grado de riesgo, © peligro para
el 4rgano de prueba, asi también, la variabilidad de las medidas de
proteccién a que se refiere el articulo 24 de la indicada ley. Por cierto en
nuestro Cédigo Procesal Penal a partir de los articulos 247 y siguientes se
regulan las medidas de proteccitn para estos drganos especiales de prueba.
' De igual modo el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el EXP.
\ STC1808-2003-PHC sefialé: (...) “Por ello la limitacién para conocer la identidad
del testigo clave establecida en la ley de lucha contra el tréfico ilicito de drogas es

~_ constitucionalmente vilida en tanto procura resguardar la seguridad de quienes
' ) prestaron informacion clave para la captura de los jefes de organizaciones dedicadas
al trdfico ilicito de drogas {...)".

Y De la normativa expuesta, se desprende que estd permitido por la ley
rocesal penal la declaracion de testigos con identidad reservada, no
obstante el derecho de defensa del procesado esta tutelado por la
postpilidad de variabilidad de las medidas que implica conocer su
identidad, y en el 4mbito de valoracidn de la prueba (bajo el sistema de
li’tjﬁi/fhd probatoria) que dicho testimonio debera tener e}émentos de

—_ i
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corroboracidn. En el caso, es pertinente resaltar que la testigo en mencidn
originalmente declar con identidad reservada, lo que implica que existié
una circunstancia de peligro respecto de ella, que impidid que preste su
testimonio en condiciones regulares. Asi aparece en los dos juicios orales
llevados a cabo, que si bien fueron anulados, ello no obsta para hacer una
referencia de que en efecto, la testigo prestd declaracion identificada con
_una clave. Su identidad fue revelada a las partes en el juicio
oportunamente, de modo que han tenido la facultad, en el marco del
contradictorio, de poder cuestionar tanto su acreditaciéon como la

verosimilitud de la informacion vertida. Sin perjuicio de ello, este tribunal,
resalta como un hecho importante precisamente la motivacion que tendria
esta persona cuyo testimonio ofrecia peligros para su seguridad, que
concurra hasta en tres oportunidades al plenario, con el agregado final de
- que su identidad ha sido revelada a las partes, con el eventual riesgo que
ello puede conllevar.

\ . 31. En lo atinente a la Verosimilitud en el relato, un punto objetivo es que la
| \ motocicleta fue intervenida por la policia, segin ellos cuando dos sujetos
&5 iban a bordo, sin embargo estos huyeron, lo que resulta extrafio si se
trataba de un mega operativo en el cual participaban gran cantidad de
efectivos policiales, que se desplazaban en pluralidad de vehiculos, segin

el acta de intervencién habia cinco unidades policiales. De otro lado, el
primer cuestionamiento del porqué la agraviada no oyé previamente las
roturas a su inmueble es relativo, por cuanto los testigos se ven impactados
por los acontecimientos de diferentes modos, ademas que existia un
televisor prendido, de otro lado en cuanto a la denuncia, es la alegacién de
la testigo sin embargo, no se ha ingresado informacién para verificar si esta
denuncia fue hecha o no, lo concreto es que la motocicleta de propiedad de

su hermano terminé en poder de la policia, segun aquellos en una
intervencién policial v segin esta por haberla sacado del predio, lo cual

debe ser verificado a la luz de las demas pruebas. Abona también a la
corroboracién persistente en el testimonio, que este no es fantasioso ni

- imaginario, se ve corroborado con el hecho probado que el dia en mencidn

se realizé un operativo policial en dicho sector, asimismo la motocicleta fue
=) objeto de aprehensién por la policia, si bien invocando hechos diferentes.
» Ahora bien, los procesados, no declararon sin embargo, la tesis defensiva
e manera genérica se ha enfocado en sefialar que los procesados
répelieron el ataque de tres sujetos que se enconiraban a bordo de una

motocicleta, conforme a la escucha del alegato final del juicio oral realizado

\.
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por el abogado William Matta Berrios, quien gjercié la defensa de los
procesados, a excepcién de Manuel Wilmer Villanueva Fermin vy José
Alberto Monge Balta. Sin embargo, del acta de intervencion policial se
desprende que fueron intervenidas (o dejaron abandonadas) tres
motocicletas, entonces cabe preguntarse en el marco de la alegacion
>/t:Iefensiva, si en una de las motocicletas iban a bordo tres de los agraviados
que atacaron a los procesados lo 16gico seria que tuvieran impactos de bala,
empero, la motocicleta perteneciente a Nelson Meza Mendoza, segin la
inspeccién Técnico Balistico N° 562-2007, no tiene impacto de bala alguno.
De modo que existen datos que se desprenden de prueba documental que
dan cuenta de que el vehiculo menor fue intervenido y comisado por la
Policia Nacional y en particular por los procesados, que son los que firman
el acta de intervencién, en consecuencia, en lo central de la incriminacion
tiene corroboracion.

32. En lo relativo a la Persistencia en la incriminacién, como indicamos si bien es
cierto los dos juicios anteriores fueron anulados, ello no implica desconocer
que dicha testigo comparecié al organo jurisdiccional y brind6 su
declaracién en términos similares, con los matices y detalles propios del
testimonio, que no afectan su valor incriminatorio. Estima el Tribunal, en
conclusién, que la valoracién del testimonio en mencion no ha sido la
adecuada, como se ha expresado y por el contrario permite acreditar dicho
extremo de la imputacion.

33.En lo que atafie al segundo hecho relativo a que los procesados
intervinieron a la persona que en vida fue Carlos Ivan Marifios Avila, quien

se encontraba a bordo de una motocicleta de placa de rodaje MD-16480, lo

que motivé que lo retuvieran y condujeran en calidad de intervenido a
bordo de uno de los vehiculos policiales empleados en dicho operativo. En

su apelacién la Fiscalia ha sefialado que el Ad quo aprecia subjetivamente
d\@ declaracién de Marlene Avila Rodriguez, no resultando ilogico que el
~J occiso fuera a cerrar la puerta de su taller, ademas existen versiones
. Zindirectas recibidas por los padres de agraviado y que dan cuenta que no
_ ‘\5 existio enfrentamiento alguno, y que es corroborado por la testigo Kelly
=< Ruiz Valderrama. Por su parte, el Juez ha considerado minimamente

A acreditado este hecho, porque los testigos Avila Rodriguez y Olaya
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las 20:00 y 20:30 horas su hijo salié en su moto con direccién a su taller de
calzado con el fin de echar seguro a la puerta, a las nueve de la noche 1o
llamé por teléfono pero el celular estaba apagado, como a las once de la
noche subié a su techo donde se veia la comisaria de Radio Patrulla,
observé dos o tres camionetas en fila trayendo detenidos y motos, pero no
pensé que su hijo fuera detenido porque no era un vago, sino que estaba en
el taller con su tio. Oy6 dos disparos a esa hora. Al dia siguiente su
hermano Rémulo Avila, quien era el guardian de su taller, e manifest6 que
a su hijo lo habia matado la policia, le comenté que habia enviado a su hijo
a comprar pastillas. Segun el atestado policial, se decfa que habia tenido
lugar un enfrentamiento en las cuadras 3 y 4 de la calle Sinchi Roca, pero la
gente del lugar decia que no habia pasado nada por alli. Fue la calle
Antenor Orrego donde decian que los policias dijeron que habian bajado 2
los agraviados y los torturaron, le contaron que lo intervinieron en la
Avenida Sanchez Carrién y segin el testigo que vio los hechos, uno de ellos
era un policla mayor, canoso identificado como Elidio Espinoza, que la

\ moto de su hijo se la han entregado después de cinco afios y esta intacta sin

\ % raspones, su esposo le dijo que el cuerpo de su hijo no estaba torturado
N

pero si el de los otros chicos. Declard también en el juicio MIGUEL ANGEL

\ ) OLAYA TRINIDAD, padrastro de Carlos Ivan Marinos Avila,

\ manifestando que aquél dia estuvo en Lima, al dia siguiente, ya en Trujillo,
\ se dirigi¢ al Hospital Belén, donde vio a otros tres chicos con impactos de
bala, tierra en el cuerpo y moretones en la cabeza. En la fiscalia le indicaron
que el enfrentamiento fue en la calle Sinchi Roca, que averigu6 que vecinos
de la zona no habian visto el enfrentamiento, al dia siguiente vinieron unos
policias con unos goteros a echar sangre y que habian visto a su hijo en una
de las camionetas vivo, que a él lo han intervenido en la avenida Sanchez
Carrién a la altura de la Avenida Asencio Vergara, al mes vio la moto
intacta en el depdsito de la Esperanza.

\

ﬁl&. Otra testigo es KELLY RUIZ VALDERRAMA, antes identificada con codigo

! , e Fos .
\T% de reserva N° 40, conocia a Marinos Avila pues ella se dedicaba a vender
l .

/ pan y el le compraba, manifiesta que el dia de los hechos a las 8:30
i“j aproximadamente venia cobrando a la altura de la avenida Asencio

\

Vergara y la Avenida Sanchez Carrién y vio unos patrulleros estacionados,
ente alborotada, a un sefior alto, otro bajo mas joven y uno canoso que
dirigia todo, que intervinieron a Carlos Marifios, quien estaba mostrando
algo asi como sus documentos, lo subieron a la camioneta y su moto la
/C»t{bieron a la parte de atrds, que habrian como veinte policias. /Sobre este

£
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puntc debemos sefialar, en relacion a la declaracion de Marlene Avila
Rodriguez, si bien es madre de uno de los occisos, ésta sola circunstancia no
pone en cuestion su declaracién, sino que el juez debe apreciar la
congruencia y logicidad de la informacién que brinda, es cierto que ella
sefiala que gente del lugar le dijo lo que habia ocurrido no habiendo,
N identificado a alguna persona, sin embargo, lo relevante de la informacidn,
4s alld de la diferencia de horas, es que su hijo en horas de la noche sali6

de su domicilio a bordo de su motocicleta con direccidn a su taller de
calzado, para echar seguro, el no regres¢ a dormir, no respondid a las
! llamadas telefénicas y su madre observé en la comisaria cercana que
bajaban dos a tres camionetas trayendo detenidos y motos, luego escucho
dos disparos, no se preocupé porque su hijo no tenia ningan problema con
la justicia y confi6 de que estaba en el taller con su hermano, siendo que al
dia siguiente, su hermano le comunica, que en efecto habia llegado al taller,
y que lo habia enviado a comprar pastillas pero no retornd, que luego se
, \ habia enterado que a su hijo lo habfa matado la policia. Es necesario
manifestar que las reglas de la experiencia, dan cuenta que en un contexto
vecinal ante la ocurrencia de un hecho trivial o con mayor razon de uno
grave, lo 16gico es que la persona perjudicada averigiie que fue lo que
ocurrié entre sus vecinos o las personas moradoras del lugar, entre
maxime, averiguacién que se torna exhaustiva tratandose de la muerte de

un hijo, v no siempre se logra que los vecinos que proporcionan
informacién se identifiquen, mas atin en un contexto de temor luego de
sucedidos los hechos, como dan cuenta los testigos, prueba de lo afirmado,
es que, en este caso, muchos testigos han tenido que declarar con identidad
reservada. Asimismo, la motocicleta de su hijo de placa MD-16480, ademas
de otras dos, segin el acta de intervencién policial fueron dejadas
abandonadas en el lugar de los hechos por las dos personas que venian a
bordo ante la presencia policial- segiin la tesis defensiva- pero esta unidad
menor, segiin la Inspeccion Técnico Balistica N° 562-2007, presentaba un
orificio de 1.5 centimetros de didmetro de bordes invertidos compatible a
un orificio de entrada de proyectil de arma de fuego de calibre 38 y/o 9mm,
con una trayectoria de derecha a izquierda, de atras a adelante ligeramente,

de abajo a arriba. Cabe preguntarse por qué este vehiculo menor tendria que
tener impactos de bala, o es que hay una contradiccién con lo vertido en la
primera parte del Acta de Intervencion Policial 3475-2007. Por su parte en la
Inspeccion técnico Balistica N° 563- 2007 practicada en los cadaveres ,
efiere en cuanto al cadaver 01: Carlos Ivian Marifios Avila, el cual

p&esentaba dos orificios de ingreso y dos orificios de salida, prificios de

H

7R
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curso perforante, gl primero ubicado en la regién mastoidea izquierda
(atras del pabelldn de la oreja) de 0.5 cm de diametro compatibles a los
producido por armas de fuego de calibre de 38 o 9 mm, de izquierda a
derecha, de abajo hacia arriba, con un orificio de salida en érea temporal; el
segundo ubicado en la regidén escapular derecha, por debajo de los
hombros, de 1.2 x1.5 de dimensiones compatibles a lesiones producidas por
un proyectil de armas de fuego calibre 38 0 9 mm, con orificio de salida en
la zona supra escapular.

. En cuanto al testimonio del ciudadano Olaya Trinidad, él no estuvo

presente al mornento de la ocurrencia de la intervencion, sinc a la manana
siguiente verificé que su hijo politico se encontraba muerto al interior del
Hospital Belén. E! Juez afirma que es ildgico que su hijo haya salido a echar
seguro a la puerta de su taller, pues la misma testigo ha afirmado que dicho
taller ya tenia un guardién, lo sefialado es una apreciacion subjetiva y en
B ‘ todo caso no es relevante porque tanto en la tesis acusatoria, como en la
& defensiva, aunque bajo otros motivos, insistiendo de manera genérica y

. ‘ ,‘ confusa, gque fue abatido en un enfrentamiento con la policia, Ia
intervencién sucedié en la calle, por lo que los motivos que tuviera para

. salir de su domicilio son intrascendentes. Ahora, en cuanto al testimonio de
\\ Kelly Ruiz Valderrama, ha sefialado lo siguiente: entre las 20:30 y 21:00

-4 venia de cobrar, entre Asencio Vergara y Sdnchez Carrién vio a patrulleros
estacionados y gente alborotada, observé que intervinieron a un joven, se
acerco y vio que era el joven Carlos, a quien conocia porque le compraba
los panes que vendia, vio que lo estaban interviniendo y ensefiaba su
documentos, su moto verde con blanco la subieron en la parte de atras, lo
intervino un sefior alto y un sefior mas bajito y mas alla estaba un senor
medio canoso, que después que pas6 el caso supo que era el sefior Elidi6
porque ¢l habia encabezado esos operativos, habian bastantes policias cerca

de 20, habia luz en el sector, vio al joven a ocho metros aproximadamente
vio que lo agarraban lo forcejeaban, las calles estaban con bastante gente,
vio dos carros de la policia, lo llevaron al joven para la parte de arriba por
j\ 13 Virgen, al siguiente dia por los periédicos que al joven lo habtan matado,
2>eomo se observa es un dato pormenorizado que brinda detalles. En este
3 caso, como en el anteriormente analizado, c0n51dera este Tribunal, que el
perm1tan con arreglo a la légica y la experiencia determinar si la
informacion de los testigos resulta veraz, ha descartado la declaracion de
Kelly Ruiz Valderrama porque incurre en contradlcmones r?specto de la
L
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horas en que habria observado la intervencién del agraviado, y que en ese
sentido se contradice con lo referido por Avila Rodriguez, en cuanto esta
sefiala que escuchd disparos y vio los patrulleros desde su techo a las once
de 1a noche y Nora Meza Mendoza, afirma que los acusados ingresaron a
su inmueble entre las nueve y media y diez de la noche, y seglin la teoria
del caso fiscal, este ultimo habria sido la primera incursion de los acusados
P, a un inmueble. El dato de las horas puede ser relativo acorde a la memoria
\T‘\\_ o acuciosidad del testigo, el analisis debe centrarse en la informacion

relevante y no en datos ligeros que pueden ser percibidos de manera
distinta de un testigo a otro, mas aun en el caso, en el los hechos ocurrieron
en circunstancias de apremio y temor, y mas atin cuando han transcurrido
casi diez afios desde la ocurrencia de los hechos.

36. El testimonio de Marleni Avila Rodriguez, podria ser cuestionado en el

/ 4mbito de la ausencia de incredibilidad subjetiva, desde que, como madre
i ) del agraviado podria especularse que tendria un motivo subjetivo para
\ sindicar a los procesados, pero no ocurre lo mismo con una testigo directo
Y de los hechos como es Kelly Ruiz Valderrama que, dicho testimonio
\\\\j sometido a los requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-
116, resulta apto como prueba de cargo, en efecto en cuanto a la Ausencin de

incredibilidad subjetiva, no se ha incorporado informacién de que testigo y
procesados se conocieron anteladamente. En relacion al occiso Marinios

Avila, lo conocia porque en ese tiempo se dedicaba a la venta de pan por
almacenes ubicados entre Asencio Vergara y Cambio 90, era uno de sus
clientes que en algunas oportunidades le compraba. La defensa en este
punto ha sefialado que es inusual la venta de pan a las once de la noche, no
obstante ninguno de los testigos da cuenta que esos hechos ocurrieron a esa
hora, sino entre el rango de 8:30 a 9:30 de la noche. Al igual que la testigo
Nora Meza Mendoza, la testigo Kelly Ruiz Valderrama ha tenido la
proteccidon de su identidad, siendo nominada como la testigo con identidad
reservada N° 40, en el juicio oral que dio lugar a la sentencia analizada se
conocid su identidad, de lo que se desprende que existic un peligro
—~.concreto que impidié que declare como cualquier otro testigo, ha

\ B_éconcurrido a tres juicios orales en el lapso de seis afios, en igual forma nos
\ ﬁ preguntamos qué motivacién tendria una testigo cuya integridad estuvo en
,,u_g peligro de ser reiterativa en su versién de los hechos percibidos,
g Q;sideramos que esta circunstancia abona respecto de la veracidad de su

testimonio, y su versioén en el sentido que Marifios Avila fue intervenido

HYL
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posteriormente se evaluard. Adicionalmente a ello existe ademas un dato
que permite concatenar las versiones tanto la madre del agraviado como la
de las testigos Kelly Ruiz y Karla Torres, que mas alld de la eventual
diferencia de horas, lo relevante de su testimonio es que observd que en la
camioneta policial habia dos jévenes echados y las tres coinciden en senalar
que tenia casaca oscura. Por tanto este Tribunal aprecia que el reparo de la
fiscalia debe ser estimado y por tanto se debe tener por acreditado que el
agraviado Carlos Marifios fue intervenido por los procesados cuando
estaba a bordo de su motocicleta, priviandosele de su libertad, por cuanto
no existia motivo alguno para tal actuacion.

En relacién al tercer hecho, respecto que los acusados se dirigieron al
predio signado con el N° 1799 de la Avenida Sanchez Carridn, donde
procedieron a detener al agraviado Carlos Ivan Esquivel Mendoza, para lo
cual el personal policia ha trepado el techo del inmueble y el de los demas
aledafios, y de forma violenta redujeron al agraviado y lo trasladaron en
una camioneta policial. El Colegiado de instancia ha considerado que los
relatos de los testigos no le generan credibilidad pues existen
contradicciones. Resalta que Alina Esquivel manifestd que sus dos menores
hijos le dijeron que a su to lo sacaron de su casa y lo golpearon con un
triciclo: de otro lado los testigos con codigo de reserva 43 y 14 indicaron
que Carlos Esquivel no opuso resistencia y lo bajaron por la pared de su
casa (uno sefialé como arrastrandose especificamente de su techo, que
habia a su lado un policia y lo subieron a una camioneta blanca) finalmente
el testigo con cddigo de reserva 42 indicé que lo bajaron del techo de su
mama, lo tumbaron, botaron y que fueron dos policias los que lo llevaron
hacia la camioneta uno de cada brazo. Para el Ad quo existen hasta tres
versiones de la intervencion y de igual modo relatos distintos sobre su
traslado a la camioneta policial. De la escucha de los testimonios brindados
en el juicio oral, tenemos ALINA YSABEL ESQUIVEL MENDOZA,
hermana del agraviado, declaré que el dia 27 de Octubre de 2007 estaba en
la misa de su padre habiendo dejado a sus dos menores hijos con su
hermano Carlos Esquivel, que recibié una llamada de su hermana quien le
comunicd que habian detenido a su sobrino “el borrego”, pero al llegar a

" su casa, los vecinos le informaron que a quien habian detenido era a su

hermano, inicid una busqueda por diversas comisarias conjuntamente con
la hermana de “El chancha” (Victor Enriquez Lozano) y con los padres del
“Gallito” (Ronald Reyes Saavedra ), no encontrandolos en ningiin lugar. A
las 12:50 de la madrugada del 28 de octubre recibe una llamada de su
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hermana quien le informa que su hermano Carlos estaba muerto en el
Hospital Belén, sus hijos le contaron que los policias habian golpeado y
llevado a su to y los vecinos le contaron que por el techo de la casa de su
maméa habian sacado a su hermano sin marrocas, y lo subleron a una |
camioneta de la policfa. Declaré también en torno a este hecho la TESTIGO
CON CODIGO DE RESERVA N° 43, quien ha referido que el dia 27 de
octubre entre las 21:00 y 21:30 horas se encontraba en su casa, cuando

escuché disparos en la calle, miré por la ventana observando que estaba
iR liena de policias y de vecinos. Subié al segundo piso de su casa, y vio a

Carlos Esquivel que estaba sobre el techo de su casa y junto a €l habia un

policia, que Carlos Esquivel no opuso resistencia 'y bajé como arrastrandose

, por la pared, luego subié a una camioneta de la policia, el policia lo hizo
echar boca abajo, el quiso levantarse, el policia lo hizo echar boca arriba,
nuevamente quiso levantarse por lo que el policia lo bajé y subio en una
cabina, que en los techos habia més de 10 a 12 policias y en la calle mas de
15, 2 camionetas de la policia y mas carros con lunas polarizadas. La
TESTIGO CON CODIGO DE RESERVA N° 42, ha manifestado que el dia
27 de octubre de 2007 se encontraba en la esquina de la Avenida Sanchez
Carridn con Lorenzo Farfan, vio que se estacionaron camionetas y policias
se subian a los techos, comenzaron a disparar, luego se acercd a una

camioneta que estaba estacionada en la cual habia dos personas agachadas
que estaban enmarrocadas, alcanzé a ver que se trataba de dos muchachos,
uno con casaca negra, después bajaron a Carlos Esquivel, lo bajaron por el
techo de su mamad, se lo llevaron un policia de cada lado y se lo llevaron
hacia la camioneta del frente y pidié que le avisen a sus familiares para que
lleven su DNI a la comisaria, nunca ha estado involucrado en un delito, nno
hubo enfrentamiento, sus familiares fueron a buscarlo a la comisaria pero
no lo encontraron, lo buscaron en los hospitales y a las cuatro de la maniana
le avisaron que los policias lo habian matado.

38. La testigo con CODIGO DE RESERVA N° 14 ha referido que el dia 27 de
octubre de 2007 observé muchos policias y camionetas, que a Carlos
Esquivel lo aventaron del techo de su casa, caminé y subid a la camioneta
blanca atras del chofer, habian dos personas mas en otra camioneta, una de
casaca blanca y otra de casaca negra, no logré identificarlos, que los policias

disparaban al aire para que las personas no se acerquen pero no hubo
. 'i}-) tiroteo. Carlos refirié que avisen a un tal Wilmer para que lleve su DNI ala
) ﬁ “comisaria, estaba solo en su casa con sus dos sobrinos porque sus hermanas
) hibfan ido a la misa de su padre, los nifios después que llevaron a Carlos
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Horaban en la ventana, su prima vino, sacé a los nifios y traté de
comunicarse con Alina y Norma, hermanas de Carlos, quienes han ido a
buscarlo por las comisarias, escuchd a las seis de la mafiana que Carlos
estaba muerto, que los policias disparaban al aire para que las personas no
se acerquen pero no hubo tiroteo, que Carlos no era delincuente sino
zapatero. El testigo JORGE LUIS MONZON NIQUE ha declarado que el
dia 27 de octubre de 2007, cuando salié a llamar por teléfono, hubo una
balacera, habia bastantes policias por el barrio, cuando retorné a su casa
vio que dos policias salieron de ella, pero no les dijo nada, ingresé a su
domicilio, escucha que los policias estaban por el techo, le decian que se

pare, entonces comenzod a llamar a su hijos, su familia desde el otro techo
decian que €l vivia alli y los policias salieron, éstos lo habian amenazado y
apuntado con arma, estaban cubiertas sus caras con pasamontanias, no sabe
porque se metieron a su casa, conoce al agraviado Carlos Ivan Esquivel
Mendoza, porque era un vecino que vivia a espaldas de su casa, al dia
siguiente se enterd que lo habian matado, ahora sabe que se confundieron,
no era delincuente, era trabajador de calzado, conocia de vista a Victor
Enrique Lozano v a Reyes Saavedra, eran aproximadamente treinta a
cuarenta policias, no le mostraron ninguna orden judicial para ingresar a su
domicilio, solo habian policias no fiscal, no hizo ninguna denuncia, los

vecinos le dijeron que habian matado gente a balazos, que estaban en la
morgue.

39. Este tribunal advierte, como lo sefiald en fundamentos anteriores que el
Juzgado de instancia no ha evaluado minuciosamente los testimonios,
como exige el Acuerdo Plenario N° 02- 2005, emitido por la Corte
Suprema, asi en cuanto a la Ausencia de Incredibilidad Subjetiva, no se ha

\ incorporado informacién que los testigos conocieran anteladamente a los
procesados vy por ende tuvieran respecto de éstos alghin sentimiento
negativo que los motive a sindicarlos gratuitamente respecto de un hecho
tan grave. En lo que respecta a la Verosimilitud en el Relato, considera que

éste en cuanto a su logicidad es consistente, una vez mas el tribunal se ha
7 detenido en cuestiones periféricas y subjetivas, asi cuando sostiene que hay
J tres versiones sobre la forma de intervencidon, esto no resulta cierto, la
percepci‘én que pueden tener unos nifios en una situacién traumatica y de
Ja que dan cuenta a su madre la testigo Alina Esquivel respecto de lo que
ocurrio con su tio es diferente de la que pueden percibir los adulios, para
ellos una aprehension por varias personas puede constituir eventualmente
una agresion; se le ha dado mas importancia a detalles referidps a que si fue
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jalado o arrastrado o si fue uno o dos policias los que trasladaron al
intervenido al vehiculo policial, sin reparar que cinco personas, cuatro de
ellas de manera directa han referido que el occiso fue sacado por efectivos
policiales de manera violenta- por los casos que conocemos sabemos que la
propia naturaleza de la intervencién no es pacifica- del techo de su casa 'y

trasladado a un vehiculo policial, se le ha brindado por el contrario

felevancia a datos periféricos que son matices propios de las declaraciones

l testimoniales y el paso del tiempo, 1o mismo acontece respecto de las horas.

\ No hay un testigo que diga que no lo sacaron o que este acontecimiento fue

en horas de la mafiana o de la tarde, datos que si serfan relevantes como

para cuestionar la fidelidad de lo relatado por los demas testigos. Sobre el

asunto referido a que varios de los testigos tuvieron identidad reservada,

nos remitimos al fundamento realizado anteriormente, resaltando que en

N este caso hubo corroboracién por parte del testigo directo que resulta ser

| vecino del lugar Jorge Luis Monzdn Nique. Este tribunal ha considerado

necesario superar esa deficiencia y como resultado considera que estd

acreditado que el agraviado Carlos Ivan Esquivel Mendoza fue sacado de
su vivienda sin motivo legal por los procesados y privado de su libertad.

40. En cuanto al hecho referido a que luego del suceso anterior el mencionado
grupo policial se frasladé hasta el Pasaje San Luis cuadra 1 en donde
sacaron del interior de su inmueble al occiso VICTOR ALEXANDER
ENRIQUEZ LOZANO bajo el mismo modo del anterior agraviado, luego
de lo cual lo han subido a bordo de un vehiculo policial y asimismo, de

dicho inmueble se extrajo una motocicleta color ojo de propiedad del
hermano del referido agraviado, cabe precisar lo siguiente. La Fiscalia
cuestiona en su apelaciéon que el Ad quo realizando un analisis de pobre
criterio légico, no le ha conferido valor probatorio a los testimonios

actuados en juicio con el fin de acreditar tal hecho, el 0rgano jurisdiccional
los ha calificado de carentes de credibilidad por ser contradictorios. De la
revisidn de la recurrida y la escucha de lo actuado en juicio se advierte que
se recibid la declaracién de KARLA JOHANA TORRES BALTODANO,

>-- quien centralmente en torno al hecho en mencién manifestd: solo conoce a
’tﬁ Elidio por fotos y en un juicio, conoce a Victor Alexander Enriquez Lozano porque era
A su cuiado, a Ronald Javier Reyes Saavedra porque era amigo de su cunado, Carlos .
Esquivel Mendoza era hijo de una vecina. El dia 27 de octubre de 2007 habia llegado de
_ ‘J trabajar, estaba en la esquina de las avenidas Sanchez Carrion con Asencio Vergara

T aproximadamente a las ocho y media de la noche, vio que habian bastantes policias y
camiqnetas en la Av. Sanchez Carrién y Nicolas Alcazar, sacaban motos, vio una moto
verd}a) atrds en una camioneta, ve que van con direccion a su casa, su esposo Juan
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Carlos Enriquez Lozano sale de su casa y se va en su bicicleta, su tia le dice que los
policias estaban bajando a su casa, encuentra a su cufiada Martha Enriquez y se van
corriendo, antes de llegar a! pasaje San Luis estaban cerca de ocho policias por el techo,
en total habfan treinta policias ¥ seis camionetas aproximadamente, se acerca a la
esquina y quiere meterse a su pasaje y un policia le da el alto, la insulta vy la amenaza

con un rifle grande, se va caminando cerca de las camionetas empieza a gritar por qué
sacan las cosas de su casa, ve que estaban echados tres jévenes, uno con una casaca
pscura, uno con polo claro y otro con polo verde, empieza a pelear con los policias,
queria entrar a su casa pero la vecina la lleva, encuentra a su esposo, observan que
sacan caminando a su cufiado, estaba tapado, pero lo identifica porque era “chueco” y
por su contextura, la suben en una camioneta color oscuro en la parte de atrds del
/ chofer, van a la comisaria de Sanchez Carridn, y de Nicolds Alcazar a preguntar por su
familiar y un policia les dice que lo ha ilevado el escuadron y que mafiana lo va
encontrar en [a morgue, luego su padre llama a su tio diciendo que habfan ingresado a
la casa de su mamé y que iban- los policias- a la casa de sus tos, su mama estaba mal,
los policias le habfan dicho que entregue lo que tenia, pero no sabian a qué se referia,
no tenian orden judicial para ingresar a su casa, sacaron la moto roja marca Yamaha
que estaba malograda. Luego, encontraron muerto a su cuiiado en el hospital Belén, se
enter a las 00:30 aproximadamente, después que recogieron el cadaver habia rumores
que iban a matar a un tal “borrego” y a los amigos de su cufiado, porque
anteriormente habian delinquido, su cufiado habia estado preso por el delito de robo,

i habia salido del penal, su cufiada Martha recogio el cadaver, en el velorio los policias,
después que salian, amenazaban a su esposo, ahi fue cuando vio a Elidio Espinoza en
una camioneta de lunas polarizadas, quien con otros policias estaba amarrando las
rejas diciendo que era una delincuente, que tenia personas que delinquian en su casa,
le agredieron.

#1. Asimismo, prest su testimonio MARTHA MARIA ENRIQUEZ LOZANO,
quien refirid que: Victor Alexander Enriuez Lozano era su hermano, Ronald Reyes
Saavedra era su amigo, sus amigos Je dectan a su hermano “chancha”, y a Ronald le

e

decian “gallito”. Los amigos de su hermano eran “gallito”, “pichén”, “pique” y
“borrego”, a todos los ha matado la policia, se dedicaban a delinquiz- robaban, el dia

27 de octubre organizd una pollada y estaba repartiendo las mismas, vivia por la

— cuadra 15 cuando subid a la cuadra 18 encuentra a su hermano Victor con sus amigos
_.>) tomando cerveza, al regreso dejé ahi a su hermano, la abraza y regresa a su casa,
-~ huevamente sale y cuando retorna encuentra a su hermano parado que habia tenido
un problema con su hermano mayor, sube a la avenida Sanchez Carridn a su casa y
diez minutos después se escucha la turbulencia, la gente que g gritaba, balazos, eran
.aproximadamente las 20:30 horas, observa bastantes policias en el Cambio 90, en la
uadra 15 la sefiora le dijo que habian entrado a la casa de su hijo Nelson que estaba
de\viaje, lleva a la sefiora a su casa, luego sube y ve al lado derecho de la camioneta a
“gallito” quien le dice que llame a su mamd, le dice un amigo de “"gallito”, alias
}4110" que avisara a sus padres que aquél estaba detenido, regres0 ya no habia

fiingtn policia, estaba preocupada por su hermano porque habia escuchado noticias

A /
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sobre el escuadrdn de la muerte, a los diez minutos llega una vecina que le dijo que los
policias estaban en su casa, cuando estaba dando la vuelta encontr6 a su cunada Karla,
cuando estaban bajando vieron que los policias estaban sobre su techo, los robocops no
las dejaban pasar y las insultaban, después lograron pasar, encuentra a su madre
llorando, a su hermano Juan Carlos que se queria meter y los policias no lo dejaban,
vio que a su hermano Victor lo sacan cubierto con algo blanco, lo suben en la parte de
. atras de la camioneta, ella le dice a su hermana que van a ir a sacarlo, cuando levanta
fa cabeza su hermano, el sujeto canoso le tira una patada, al otro dia se entera que era
el sefior Elidio, en Cambio 90 llega Victor Torres, suegro de su hermano Juan Carlos les

decian que los policias habian ido a la casa de su esposa, fueron a sacar armas, en un
taxi fueron a la comisaria de Sanchez Carrién pero no habia nada, luego vieron pasar a
todos los policias que habian estado en su casa y los siguieron, un grupo se meti¢ por
' las cafas, se escuchd un par de balazos, el taxi ya no les querta Hevar por lo que se

( fueron corriendo a la comisaria de La Libertad, pregunta a un policia por su hermano,
y le dijo que se encontraba ahi, vieron que sacan a un grupo y ve la casaca de su
\ hermano y a un chico parecido a su hermano y los llevaron hasta San Andrés, luego se
dio cuenta que no era su hermano, fueron a buscarlo a todas las comisarias y de ahi al

' hospital Belén donde lo encontraron muerto, eran aproximadamente mas de las doce,
cuando entrd lo reconocio por el tatuaje, estaba lleno de tierra y ensangrentado, tenia
bastantes balas, al dia siguiente el sefior Elidio declara que habia sido un tiroteo, sin
embargo 1o a su hermano lo habian matado porque estaban en la lista del escuadron

de la muerte, “borrego” dijo que de ahi le iba a tocar a él y lo mataron los policias en la
esquina de su casa, que Victor y sus amigos estaban pensando en irse a otro lado,
porque un policia les dijo que estaba en la lista. Vio a Elidio a treinta metros y lo
reconocid al verlo en la television, la moto que sacaron era una roja Yamaha que no
estaba operativa era de su hermano mayor, en la camioneta estaba la moto que habian
sacado de su vecino Nelson y una verde, eran motos altas.

42. En el plenario presté su declaracién ademéas JUAN CARLOS ENRIQUEZ
LOZANO refiriendo que conoce ahora a Elidio Espinoza al resto de acusados no,
Victor Enriquez Lozano era su hermano, quien estaba trabajando de ayudante en
calzado, también robaba, a é] lo conocia como Victor o Vica pero la gente lo conocia
con el apelativo de “chancha”, a Ronald Reyes Saavedra le decian “galiito” también se

dedicaba a delinquir, era amigo de su hermano, Carlos Ivan Esquivel, no se dedicaba
e delinquir. El dia 27 de octubre estaba trabajando en construccion en el Consejo del
Porvenir, ilegando a su casa le llaman a su celular y le dicen que en su casa estaban
policias y camionetas, le impedian pasar, logré hacerlo, habia bulla se escuchaban
balas en su casa, que rompian las puertas de su hermano, hasta que reventaron la

puerta de la calle, los policias pasaron y sacaron a su hermano con una manta sobre su

miajograda, luego de 15 minutos se fueron por la avenida Sanchez Carrién a Alto

Trujillo, no le mostraron ninguna orden judicial para entrar, en la casa vivia solo su

hermano Victor, cuando llegd vio a los vecinos, estaba mas concentrado en ver a su

herrp/zmo, después vio a sus familiares, su mama, hermana, esposa, cuandoﬂ Itevaron a
- 3
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su hermano fueron a ver a la comisaria Sanchez Carrién, le dijeron que vayan a Nicolas
Alcézar ahi le dijeron que ya no lo vayan a buscar porque ellos ya no van a estar vivos,
pensd que era broma, se fue a su casa a descansar, en la madrugada liaman y se entera
que estaba muerto. En su casa a tres metros hay un poste de luz, habia la novedad del
e "“\\ escuadrén de la muerte, habian llevado a varios muchachos, en ia calle donde vivia su

hermano pasan los micros, no tuvo problema para transitar, no habia obra de
construccién, su hermano tenia tapada su cabeza, no hizo denuncia de los hechos en
fiscalia, en la tolva de la carmioneta no vio nada, no vio gente en la carmioneta solo veia
a su hermano, una vez que parti¢ la camioneta llevando a su hermano, se fue con
direccién a su casa, con la vecina Nelly y otros mas, ahi logré ver a su mamd, hermana
Martha y su esposa. El vehiculo que llevaba a su hermano iba a Antenor Orrego
(subida al cerro Bolongo). Reconoci6 a su hermano porque es bajo y por su forma de
caminar.

43. Depuso en el plenario MARIA JULIA GOMEZ SANDOVAL ( Cédigo de
Reserva N° 08), quien manifestd que el 27 de octubre de 2007, a las 9:30
aproximadamente, sali6 a botar agua de su casa ubicada en ¢l pasaje San Luis, como su
hijo no venia de trabajar estaba esperandolo, entonces vio que habian policias en el
pasaje que no dejaban pasar a la gente, habian varios policias vestidos de robocop y

i \‘\. } como cachacos, vio que Juan Carlos hermano de Victar, vino en su bicicleta se dirigiod
T \ ". a la casa de una vecina y ahi se quedo a mirar, después sacaron a Victor, y se dirigieron
a la camioneta, después sacaron una moto, mas cosas, estaba a seis casas, habia de diez
a quince policias en la cuadra, reconoce que era Victor por la camisa roja que llevaba
\ puesta cuando lo vio pasar antes frente a su casa, por el tamafio y contextura, en la
\ \ casa vivia solo, su hermano a veces llegaba a la casa, como era un ratero simple no tan

1

avezado se imagind que lo estaban interviniendo por algo que habia hecho, a eso de las
doce a doce y media se entera que ya lo habian matado, sacaron a Victor un policia a
cada lado, caminaba estaba vivo, la policia demord media hora hasta que se lo
Hevaron, vio a su mama3, su hermana, su cufiado, su hermano, Victor se reunia a veces

con Gallito (Ronald), su calle tenia poca iluminacion, en la casa de Victor habfa un

poste en la esquina, distancia dos casas, no se podia ver tan bien a la casa de Victor

habia arboles, después de diez minutos de los hechos se escucho una balacera como

rafaga pero lejos, habia como seis robocops. Estaba con pantalén, pero no recuerda el

color, la moto la subieron a la camioneta, no pudo apreciar que otras cosa mas sacaron,

su casa estaba al frente del inmueble de Victor, habfa un érbol que le tapaba un poco la
=) isién al lado de la casa de Victor, no recuerda cuantas camionetas y policias habia
exactamente. Volvié a ver las camionetas de la policia pasar nuevamente. Su vivienda
tiene cuatro metros de frontera, y de sus vecinos siete metros, estaba a sesenta metros
de la casa de Victor, dijo en su declaracién preliminar ciento cincuenta metros pero de
ahi lo ha medido y es sesenta mefros.

. Fue

\xaminada en el juicio fa TESTIGO CON CODIGO DE RESERVA N° 22,
Refiﬁ') ser vecina del fallecido Victor Alexander Enriquez Lozano, que entre las

nueve/de la noche se escuchd una balacera por la calle los Angeles o Sénchez Carrion,

/ cewrr T
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salieron a mirar al pasaje vieron los cuatro carros de los policias y bastantes policias en
las calles y se trepaban por el techo de la casa de Victor hacia adentro, luego se
escuchaba vidrios, que rompian las lunas de su puerta interior, sacaron la moto, la
manguera y mas cosas, la policia estuvo quince a veinte minutos dentro de la casa, no
le mostrd ningun orden de captura o acta de allanamiento, no habia presencia de fiscal
en la zona, los policias estaba vestidos como cachacos, vivia a treinta a treinta y ¢inco
metros de la casa de Victor, no vio cuando lo llevaron los policias porque fue a su
" cocina, cuando sali6 habia la novedad que los demas vecinos vieron que lo habian

sacado y subieron a la camioneta que estaba al frente de su domicilio, las personas que
lo vieron dijeron que lo habfan sacado vivo, la familia se encontraba un lado mirando,
porque la policia no dejaba pasar a nadie, después ingresaron con sus familiares para
ver si estuvo Victor ahi y ya no estaba, era cierto lo que dijeron las personas, la casa
era de sus padres pero en ese momento estaba Victor solo, no hubo balacera entre
’ bandos, escucharon disparos por la calle los Angeles que queda dos tres cuadras mds
arriba, por eso salieron pero no hubo balacera dentro del domicilio, la moto que

sacaron era de su hermano, no vio quienes realizaron los disparos, solo escuchd, no

\ hubo balacera dentro del pasaje, una camioneta fue blanca las otras oscuras, la casa de
.‘ . Victor era de un piso, lo conocid cuando tenia dos aftos de edad, tenia antecedentes, no
sabe que es una orden de allanamiento, habia luz eléctrica en la zona, no habia pista ni
) vereda, la policfa no mostro ningiin documento para poder ingresar a la casa del sefior

™. .
”"‘\\_\ \ | Victor.

A i
\\ S\
45. Al Colegiado no le ha merecido convicci6n las testimoniales glosadas. Ha
S afirmado que son contradictorias. Advierte este tribunal que al igual que en
N los casos anteriores, el Ad quo ha centrado su evaluacién en detalles de

menor importancia que se desprenden del relato de los testigos, como son
la diferencia de horas, las caracteristicas del vehiculo policial en el que se
habria trasladado-luego de su intervencidn al hoy occiso- vy la
inconsistencia en la declaracion de Karla Torres respecto del orden en la
) secuencia de los hechos. Este tribunal discrepa de dicha apreciacién, los
profesores CAFFERATA NORES v HAIRABEDIAN, tienen una definicién del testigo
muy concreta y Util, sefialan ellos que es la declaracién de una persona fisica, no

_ —Zrsospechada por el mismo delito, recibida en el curso del proceso penal,
acerca de lo que pueda conocer, por percepcién de los sentidos, sobre los
%hechos investigados, con el proposito de la reconstruccion conceptual de de
—Aéstos Ahora bien, un requisito fundamental que rodea la eficacia del
testimonio, hace referencia a las circunstancias.de tiempo, modo y lugar en
las que ocurrieron los hechos objeto del proceso, y, asimismo, en las que la
persona tuvo conocimiento de estos, es decir estos tres elementos deben
mencionarse de manera clara y precisa en la declaracién, describiéndolos

+ CAFFERATA NORES. José L. HAIRABEDIAN. Maximiliano. “La prueba en el procesyf pghat™.
Buenos AiresArgentina. Editorial LexisNexis, sexta edicion, 2008. pagina 104
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respecto del hecho como del conocimiento del mismo por parte del testigo,
en el entendido en que respecto de uno solo no es suficiente para otorgarle
eficacia probatoria al testimonio rendido. Y, ademas es claro que es
importante que exista una concordancia entre las circunstancias en que se
conoci6 el hecho y el hecho mismo, puesto que de haber contradicciones
entre éstas cabria la posibilidad de llegar a catalogar un testimonio como
falso y por ende negarle valor como prueba, teniendo en cuenta, también,
que existen factores alternos que determinan que ciertos hechos son

l6gicamente o fisicamente improbables e imposibles.

46. Esta definicion nos ayuda a entender algunos aspectos claves de la prueba
‘ en el proceso penal, primero que cada prueba debe ser valorada
\ _ racionalmente, primero de manera individual, luego conjunta. En cuanto al

\ *"\ testimonio atafie, su evaluacidén importa tener en cuenta, entre otros
\ aspectos, el contexto de los hechos, la data de los mismos, el grado de
A\ Y instruccién del testigo, su idiosincrasia, entre otros. La norma procesal y la

\\ ’ jurisprudencia antes glosada, nos brindan pautas o criterios para la
\ valoracidon de los testimonios® en ese sentido, en el caso, de los testigos
referidos se advierte que tres de ellos tienen vinculo parental con el occiso,
Karla Torres Baltodano, es su cuflada, Martha y Juan Carlos Enriquez
Lozano sus hermanos, sin embargo, esta circunstancia por si sola no los
inhabilita como para constituir testimonios pertinentes y 1tiles, sino debe
repararse en la logicidad y veracidad de la informacion que introducen, por
su parte Maria Julia Gdmez y la testigo con identidad reservada N° 22 son
vecinas del occiso. En cuanto a la verosimilitud del relato, coinciden en lo
relevante de la incriminacidén, y abonan respecto de la tesis acusatoria, de
manera persistente han indicado que aquél dia llegaron pluralidad de

policias a la casa de Victor, que lo sacaron de su casa cubierto y que lo

reconocieron por su forma particular de caminar, asimismo que llegaron los
5~ integrantes de la familia y quisieron llegar hasta el inmueble, pero fueron
impedidos por los efectivos policiales, asimismo, han indicado que el occiso
se dedicaba a delinquir, segin una de los testigos realizaba ilicitos
menores.

. Be modo que el relato se ha visto corroborado entre si, resulta verosimil,
ah

dedijara a delinquir, sencillamente constituye un dato a evaluar

a bien la circunstancia que el agraviado tuviera antecedentes o se

: Acuer“db‘ﬂéario N® 02-2003 de las Salas Penales de la Corte Suprema y articulos 162 y siguientes del
Codigo Procesal Penal.
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conjuntamente con la demas prueba, a partir de ello no puede colegirse
automaticamente de manera ilégica que esto acreditaria que realizé un
enfrentamiento con los efectivos policiales, no debemos olvidar que el
primero de Jos articulos de nuestra Constitucién Politica sefiala que : “ La
defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin
supremo de la Sociedad y del Estado, por lo que indistinto si registraba

- antecedentes penales o no.  De igual modo, abona a la posicién de este

tribunal lo serialado en el Recurso de Nulidad N° 272-2010, Piura en cuanto

se afirma que: “(...) El caudal probatorio ¢s idéneo para sustentar la culpabilidad del ncusado {...)
por el delite imputado, pues sy participaeion se deduce et wia prueba directa conw es la declaracion del
agraviado y los testigos, las que han sido persistentes y ausentes de modificaciones en cuanto « la
incriminaciin contra el imputndo; que se frata de nna constancia material en la inputacion, valoreble no
conto aspecte meramente formal en la repeticion de una leceion aprendida;  sive en la perseverancia
sustancial de las diversas declaraciones; que lns contradicciones secundarias y sin Fascendencia 1o son
suficientes para destruir In tesis  incriminatoria expuesta por la Fiscal en su acusacién y restarle
credibitidad a la version , en tanto y en cuanto la persistencia en la imputacion no exige que los diversos
festimuonios sean absolutamente coincidentes en cuestiones accesorins, sing en cuesiiones esencinles e
importantes. (...)" En consecuencia este tribunal concluye que dichos
testimonios permiten afirmar que el agraviado Victor Enriquez Lozano fue
sacado de su vivienda el dia de los hechos por los procesados y privado de
su libertad, sin que existiera ninguna disposicién policial o judicial que lo
avalara.

. En cuanto al hecho relativo a que, luego de la intervencién descrita en el

punto anterior los procesados continuaron por la Avenida Ascencio
Vergara en cuyo trayecto han intervenido a RONALD JAVIER REYES
SAAVEDRA, que al igual que a los demés agraviados lo aprendieron y lo
subieron a una de las unidades policiales en las que se desplazaban. La
Fiscalia cuestiona que el Juzgado de instancia no le han merecido
conviccion las declaraciones las testigos Martha Maria Enriquez Lozano y
Lidia René Baltodano Prado, la primera senald que lo vio directamente
cuando estaba detenido y le pidié ayuda, que avisara a sus padres lo
reconocié por ser amigo de su hermano y la segunda indica que Lidia René

j Baltodano Prado ha manifestado que su hijo menor de edad que vio que

habia una persona que estaba mal de la pierna, que tenfa clavos en la
pierna, segun se verifica en el Protocolo de Necropsia y que el policia 1o
}fsé ¥ que éste era Elidio Espinoza. Agrega también que si bien el orden de
los\hechos, segiun los testigos varia de acuerdo al momento que éste
apargce, si clarifica que éste siempre estuvo detenido por los efectivos
Eufiales acusados. El Colegiado, por su parte ha sefialado que este hecho
no se encuentra minimamente acreditado pues la testigo Enriquez Lozano

AL e
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incurre en graves contradicciones respecto de la secuencia de los hechos, en
particular el momento en que habria advertido que este agraviado estaba
detenido, pues segin el Ministerio Piiblico su aprehensién fue al final y
segiin la testigo fue como a las 8.30 que avista al agraviado y cuando fue 2
su casa luego recién advierte la intervencidon de su hermano Victor
Enriquez Lozano, lo cual califica de una inconsistencia fundamental.

La pregunta es si la variacidn en la secuencia de las aprehensiones
descalifica, automaticamente, el testimonio respecto de que el agraviado
Reyes Saavedra fue intervenido en su vivienda. Considera este tribunal
que en todo caso lo vertido por las testigos debe ser evaluado de manera
consistente, pues si se ha conferidoc a un testimonio verosimilitud
anteriormente para acreditar una proposicion factica, no puede ser
descalificada respecto de la probanza de otro hecho, en todo caso, debe
evaluarse con reserva y a resultas de la informacidn que pueda
desprenderse de la demas prueba actuada. No debe perderse de vista que
gste occiso, fue de igual modo trasladado por personal policial- premisa
que no se ha negado- al hospital Belén, donde llego cadaver. El tema en
cuestion es si fue sacado de su vivienda, en la modalidad empleada con los
demés agraviados v luego se le cegd la vida o fue abatido en un
enfrentamiento como afirma la tesis defensiva. Sin perjuicio de lo referido
respecto de este ultimo agraviado, lo cierto es que respecto de los otros tres,
ha quedado acreditado que fueron intervenidos y retirados de su domicilio
por personal policial, un tema que ne ha sido objeto de controversia es que
se traté de un megaoperativo policial en la ciudad de Trujillo, que se
desarrolld , en términos de la defensa de los procesados en el juicio oral, en
circunstancias de la zozobra que vivia esta ciudad por la alta incidencia
criminal, pero no se ha indicado en qué iba a consistir el operativo, como se
iba a materializar en diferentes distritos, porque no se trato de un
patrullaje comin que realizan las fuerzas del orden con fines de

Nrevencién o disuasién de la delincuencia o prestos a intervenir en
< supuestos de flagrancia delictiva, tampoco se ha ingresado informacion de
~ la existencia de érdenes judiciales de ubicacion y captura o allanamiento
J que facultaba a la policia a ingresar a los domicilios, salvo que se tratare de

un supuesto de flagrancia delictiva, que tampoco se ha alegado, en
nsecuencia acreditado esta que sin motivo ni facultad justificada. los
progcesados privaron de su libertad alos agraviados.

'
s
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50. Objeta, asimismo, la Fiscalia que el Juzgado Colegiado afirme que no se ha
probado lo afirmado por los testigos en el sentido que los agraviados
presentaban lesiones distintas a la ocasionada por los disparos, por cuanto
los médico legistas Amalia Marlene Mendoza, Janeth Liliana Ibafiez
Castillo, los certificados meédicos legales, los levantamientos de caddveres
no lo indican. Sin embargo, afirma que el Ad quo ha puesto como punto de
debate un asunto no controvertido por las partes, ademas no es un tema
trascendente. Si la tesis acusatoria fue acreditar el secuestro con
subsecuente muerte, o que se ha probado en juicio, la acreditacion de las
lesiones no tiene sentido factico ni juridico. El Ad quo, se ocupa de este
asunto, luego de invocar el Acuerdo Plenario N° 1-20006/ESV-22 referido a
la prueba indiciaria, sefialando que, en cuanto al caso en concreto que aun

cuando el desarrollo de la prueba indiciaria no ha sido postulada por el
Representante del Ministerio Publico en su acusacién, se advierte de los
fundamentos precedentes, que si bien existen diversos medios probatorios
que acreditarian de un lado la tesis fiscal, también lo es que se han
actuado medios de prueba, que en vez de reforzar la tesis fiscal lo que ha
hecho es excluir el hecho consecuencia y a continuacién menciona como
ejemplos de ello que los testigos de la Fiscalia afirmaron que los
agraviados presentarian lesiones producto de las aprehensiones ilegales

de los acusados y contrario a ello se presenta el examen pericial de la
perito médico- legista del Ministerio Ptiblico que lejos de acreditar ello no
describe lesiones traumaticas, asi también en las actas de levantamiento de
los cadaveres, tampoco se describen lesiones diferentes a las producidas
por los impactos de balas, de otro lado, se sefald que existié disparos a
corta distancia en dos prendas presuntamente de dos agraviados
acreditando dicha probabilidad con la pericia toxicologica correspondiente
y contrario a ello se presentan también exdmenes periciales realizados por
la medico legista perteneciente a la Oficina Médico Legal del Ministerio

Publico y examenes de balistica Forense en los que se concluye que no han
hallado ninguna caracteristica de disparos a corta distancia en los cuerpos

)

examinados a los agraviados ; aunado a ello que con'las documentales
ofrecidas no se ha acreditado el hecho de que las motos presenten averias o

s 4

<) muestras de alguna caida, conforme a lo indicado por el Ministerio
3. Publico, toda vez que sélo se describen caracteristicas de marca, placa y -

&

~—MRropiedad y en una de ellas que la caja de cambios estd malograda, en

K_J consecuencia, todo ello no forma conviccidn de certeza en el Juzgador, sino

que\genera duda, como se explicd. Luego sefiala frente a la evidencia de

s

expresiones indiciarias divergentes o antagonicas que se r?ieren a un
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mismo aspecto esencial o principal de la conducta juzgada, al no existir
una cohesién indiciaria concluye que existe duda y debe absolverse a los
procesados.

51. Sobre este punto esta Sala Penal verifica que no existe relacién de este
fundamento de la sentencia con los anteriores, porque no explica respecto
de qué proposicién féctica de la teoria del caso- que son varias- es que se
presentan eventuales contraindicios relevantes. El juzgador ha

generalizado y como hemos venido reiterando se ha enfocado en detalles a
criterio nuestro, de menor relevancia para a partir de ello desvirtuar el
valor probatorio de la prueba. Es importante recalcar que la valoracién de
la prueba del caso debe ser integral y no aislada, pues si se realiza asi, un
dato que se considere mediana o relativamente probado y por ello se

\ deseche; puede luego en una evaluacién conjunta con otras pruebas cobrar
relevancia y unirse al engranaje que finalmente acredite el objeto de prueba

en concreto. En el caso, la prueba actuada es abundante: prueba personal
directa, pericias, prueba documental, el Juzgador no ha realizado la
especificacién correspondiente, dando a entender que toda la teoria de la
acusacion estuviera sostenida en prueba indiciaria, lo cual no es cierto y
que ésta no ha logrado acreditarse por algunos medios de prueba actuados
que han excluido el hecho consecuencia. Sin perjuicio de lo atirmado,

enfocindonos en la afirmacién que las lesiones de los agraviados no han
sido acreditadas, pese a que los testigos hicieron alusion a ella, debe tenerse
muy en cuenta la percepcion distinta que cada testigo puede tener respecto
de un mismo hecho, lo cual resulta valido y es susceptible de
interpretacién, salvo que se presente una ilogicidad grosera, que no es el
caso, por ejemplo en lo que respecta a la referencia de Miguel Angel
Marinos Trinidad, en el sentido de haber observado en el Hospital Belén los
cuerpos de los agraviados torturados, si se tiene en cuenta que dichas
personas fallecieron por impactos de balas plurales que determinaron no

s6lo sangrado, sino cambios propios en la piel, es facil colegir que dicha
escena, para una persona nedfita en estos temas, logicamente puede
entenderse como tortura, sin reparar siquiera en la definicién apropiada de
dicho término, y respecto de los demas testigos hacen alusion al golpe con
) un triciclo y ser botado de un techo, puede no necesariamente haber dejado
g \:5 secuela en el cuerpo de las mismas o ser minimo como para constituir
‘ propiamente una lesién de relevancia como para ser reportada por los
peritos, maxime si en el caso de uno de los occisos, la alusion de ser botado
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afirmacion que uno de los agraviados fue pateado y golpeado con una
escopeta, que debio tener correlato en la integridad del occiso, 1o que en
todo caso, es un dato para evaluar la fidelidad del testigo que brindd tal
informacion, el contexto de la prueba global, pero que por si solo, no
elimina su valor. Al margen de ello, en la teoria fiscal no se imputo que los
agraviados fueron lesionados o torturados, sino que fueron privados de su
libertad y luego ejecutados por los procesados, cegandoles la vida, es decir
el Juez se ha centrado en un asunto de menor relevancia y no en el objeto
de prueba relevante en el marco de la teoria del caso. Ahora bien en cuanto
a la afirmacion de que existieron disparos a corta distancia en dos prendas
presuntamente de dos agraviados acreditando dicha probabilidad con la
pericia toxicoldgica correspondiente y contrario a ello se presenta también
exdmenes periciales realizados por la médico legista de la Oficina Médico
Legal del Ministerio Publico y examenes de balistica Forense en las que se
concluye que no han hallado ninguna caracteristica de disparos a corta
distancia en los cuerpos examinados a los agraviados. El Ad quo afirma
esto porque le otorga preeminencia a las tltimas pericias respecto de la
primera, sin embargo, en el debate se ha brindado informacién que si bien
resultaria contradictoria, este dilema se disuelve con el analisis conjunto de
toda la prueba pericial y la apreciacion del respaldo cientifico y coherente
de los peritos, como més adelante se explicara. Por lo que esta afirmacion
del Ad quo resulta imprecisa, aislada y no guarda armonia con el contexto
en general.

La fiscalia cuestiona en torno al Andlisis de las pericias patolégicas y
Antropoldgica ,que el Ad quo sostiene como contradiccion de los peritos
el hecho que el primero diga que se manda una muestra occipital y
temporal y luego se hable de una muestra de parietal , sin embargo,
sostiene que dicha eventual contradiccién ha sido explicada en el plenario

k\por el perito Hugo Castro Pizarro. El Juzgador senala en la recurrida que

no se ha acreditado minimamente que los restos dseos analizados por el
patdlogo forense Hugo Castro Pizarro en su dictamen pericial
correspondan al occiso Carlos Ivan Marinos Avila, porque estas muestras
fueron recibidas sin cadena de custodia y existe contradiccion del tipo de
ueso objeto de la pericia, si fue un hueso parietal o temporal, la
cohtradiccién se presenta entre lo vertido por el citado perito, lo referido
portel doctor Pedro Marrou Holguin. Lo mismo acontece con el examen
pericial Antropologico, sehalando el perito Danny Humpire Molina que
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correspondientes a un occipital izquierdo y un temporal derecho, sin
cadena de custodia, lo que no concuerda con lo expresado por el doctor
Pedro Marrou Holguin, con lo cual, concluye, se presenta una seria
irregularidad respecto a las muestras Oseas examinadas, restandole total
valor probatorio que acredite lo dicho por el perito en juicio.

\};—\. ) 53. Sobre este asunto debe sefialarse que es un principio subyacente al proceso
/M penal que la verdad no puede ser obtenida a cualquier precio, por el
contrario, se debe arribar a ella por los medios y en la forma que la ley lo

l faculta; desde esa perspectiva, el fundamento de una exclusion probatoria
incide en la preferente posicion que ocupan los derechos fundamentales de las
personas en el ordenamiento juridico, siendo habitualmente vulnerables en esta
/ materia los derechos a la integridad fisica, a la libertad personal, a la
"\ intimidad y al secreto de las comunicaciones. El juzgador ha puesto de

! \ manifiesto la importancia del procedimiento de cadena de custodia® - y
relevando el deber de garantizar el procedimiento y las reglas de valoracién
de la prueba -, ha cuestionado la actuacion fiscal, en la remision de los
) restos dseos, por no haberse cefiido a lo dispuesto por el Reglamento de la
Cadena de Custodia de Elementos Materiales, Evidencias y Administracién

de Bienes Incautados. La cadena de custodia tiene que ver con la

\ denominada prueba material, vinculada basicamente con los objetos y
\ documentos que se exhiben (actian) en el juicio oral, de alli que su
introduccién en esta etapa, en el marco de un proceso acusatorio de corte
adversarial, es muy relevante. Sobre la produccién de la prueba material
Baytelman y Duce nos dicen que “...se rige por dos l6gicas en tension: de

una parte, la 16gica de la desconfianza; de la otra, la logica del sentido
comun’’. En cuanto a la primera, “nadie tiene porqué creer que esto es lo
que la parte que lo presenta dice que es, simplemente porque ella lo
“~diga...”, “La principal consecuencia de la 16gica de la desconfianza es la

y exigencia de que los objetos y documentos deban en general ser
“acreditados” (o cualquier otra denominacion que se adopte para esta

~ 4idea); esto es, que alguien declare que efectivamente aquél objeto
i rresponde a aquello que la parte pretende acreditar. Esto implica que los

M“““—E('a/rticu!o 7 del Reglamento de la Cadena de Custodia de Elementos Materiales. Evidencias y
Administracion de Bienes Incautados (Aprobado por Resolucidn N° 729-2006-MP-FN del i5 de junio
de2006). define \la Cadena de Custodia como ™...el procedimiento destinado a garantizar la
individualizacion, seguridad y preservacion de los elementos materiales y evidencias, recolectados de
acuerdo a su.npdturaleza o incorporados en toda investigacion de un hecho punible, destinados a
garantizar su autenticidad. para los efectos def proceso...™
"BAYTELMAN A, Andrés v DUCE J. Mauricio. Litigacién Penal. Juicio Oral y Prueba. Instituto de
Ciencia Procesal Penal. Editorial Alternativas S. R. Litda. Lima - 2005, p. 237.
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objetos y documentos deben ser ingresades por lo general a través de
testimonio”®. Por otro lado, en virtud de la logica del sentido comtn,
“...hay objetos y documentos cuya naturaleza o autenticidad es tan
evidente que sus exigencias de acreditacién disminuyen ostensiblemente o
desaparecen. Se trata de casos en que, por ejemplo, la estandarizacidén de
los documentos o la obviedad de la identidad de un objeto traslada la carga
de la discusion mas bien hacia la parte que desea controvertir su
autenticidad”®. En sintesis, la prueba material debe acreditarse en el juicio
oral, debe establecerse su origen y su fidedignidad.

- Con relacion a la cadena de custodia, su procedimiento y finalidad en el
proceso penal, es menester precisar en primer término, que los formatos
autorizados no constituyen en si la cadena de custodia; en segundo lugar, el

| ' proposito de esta cadena es mantener continuidad para garantizar que el

" objeto siempre fue el mismo y que no fue cambiado por otro similar, de all{

que por ejemplo, se “rompa la cadena de custodia” cuando el cuchillo con

el que se cometid un asesinato es sustituido por otro, por ende serfan
alteradas y falsas las pruebas periciales que se practiquen sobre dicha arma.

Cuestionando el caracter de requisito excesivamente formal que se otorga a
. la cadena de custodia en los paises con poca experiencia en verdaderos
' juicios adversariales, Baytelman y Duce nos dicen:”...la exigencia de una
\' cadena de custodia se pone de moda como una especie de requisito
puramente formal, sin real comprension de que todo el tema con la cadena

de custodia es poner a un testigo en condiciones de poder genuinamente

decir “este objeto es ese”™. Si bien cuando la cadena de custodia se rompe,

\ la evidencia (objeto o documento) queda expuesta a ser cambiada,
i modificada, deteriorada e incluso destruida, sin embargo, que se haya roto

la cadena de custodia no significa que la evidencia haya sido cambiada,
U\r\nodificada, deteriorada o destruida, puede serlo como también no puede
serlo; tampoco su ruptura implica descartar de plano la utilidad del medio
de prueba, sera el juez quien valore en cada caso su naturaleza y
trascendencia; correspondiéndole por cierto también al juez, validar la
autenticidad e integridad de la prueba material en comunidad con los
emas medios de prueba actuados en el juicio. No existe dispositivo

7

® {dem=p. 237, Lis Ao 1ndd
" 1dem. p. 240 o, puieiia e
" 1dem, p. 247, Sl Tena

z
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alguno que contemple la inadmisibilidad o inutilidad del medio defprueba
por haberse roto Ia cadéna-de custodiail .

55. En ese contexto se tiene que el perito Danny Humpire Molina, autor del
Dictamen Pericial N° 648-2008 manifestd que se le remite una muestra de

/ \\ fragmentos de tejido 6seo del occiso Marinos Avila, para esto es necesario
\\\\\_b\ que lo realice un antropélogo fisico forense, le remiten las muestras, limpia

H& N el tejido dseo ubicar anatémicamente las piezas remitidas, llegando a

_ /K establecer solo dos piezas, un occipital con un parietal, observaron que en
j:aé‘;g : “la parte del occipital dél lado izquierda, en una de las parte se puede

apreciar que presenta un orificio de entrada, ocasionado por un impacto de
proyectil de arma de fuego, se ve un desprendimiento del tejido 0seo por
K donde ingresa el proyectil, eso va a indicar la incidencia o la ubicacion del
victimario, el orificio de entrada tiene irradiado patrones de fractura, esto le

indica que el disparo es a corta distancia, solamente usando la 1ogica de

que cuando estamos mas cerca va a haber bastante fuerza si estamos mas

alejados la fuerza es menos, aplicando energia cinetica por la deﬂagracmn

K\ . del proyectil de arma de fuego, en su experiencia y en los ‘articulos
cientificos, cuando son armas blancas no se va a encontrar eso, y
considerando que esa parte occipital es una regién mas dura porque hay

una concentracién de tejido dseo, no es como la parte frontal, basado en la
misma evidencia, han obtenido la trayectoria el angulo era de abajo hacia a
arriba y sale por el parietal entonces se ve claramente que el disparo ha sido
realizado por la parte posterior. El médico legista determina la causa de
muerte el antropdlogo forense apoya para establecer la manera en gue ha
muerto. El disparo ha Salido, ha sido perforante, el diametro del c;;i;ﬁldo es

de 9 milimetros, compatible con una arma corta, las evidencias que obtiene
la remite al patdlogo y a fiscalia, no hubo cadena de custodia porque aun
A "3~ no tenian el modelo acusatorio, trabajan con las interconsultas, pedidos, era

J un procedimiento normal, hizo un estudio comparativo descriptivo

- experimenté en diez cabezas de porcino encontrd que a corta distancia
genera este patrdn de fractura en la cabeza del animal. Se considera a corta
istancia dentro de los cincuenta centimetros. Es posible que la dureza de
la\parte occipital varia por la edad, pero esta persona que tenia 19 afios

"1 Ponencia de}i Sefior Juez Superior Titular Juan Rodolfo Segundo Zamora Barboza, en la sentencia expedida
el 07 Setiembye del 2009, en el Exp.N°02-2009 proceso penal seguido contra Eduardo Gustavo Segura Rojas
por delito-d€ Cohecho pasivo especifico y Tenencia ilegal de Arma de fuego y municiones, en agravio de el
Estado y Rosa Nelly Urbina Novoaz. /
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justamente concuer rda con el patrén de fractura. Para determinar el calculo
.de penetracién considera como variables aparte de la energia cinética, el

~patrén de fractura que encontraron en el tejido oseo. El angu]o de
inclinacién de la victima era de 60 grados basados en la incidencia del
proyectil que va de abajo hacia arriba, refiriéndose a la distancia de la
lesién en el tejido a donde estuvo el armamento,

-

56. Por su parte en el plenario se realiz el EXAMEN PERICIAL DE HUGO
CASTRO PIZARRQ, quien sefalé que recibié dos fragmentos, uno

\ correspondiente al hueso de la parte occipital y el otro a la parte temporal
_ el primero tiene una medida de 8x7x0,4 y con un solucién de continuidad
; de 0,9 x0.9 cm y en el segundo se encontré una medida de 7,3 x 4,2 x 0.4 al
estudio microscpico se hallé una fractura irradiada del hueso occipital,

siendo este un hueso mastoideo, el mas grueso que tiene el craneo debido a
que acoge el sistema de equilibrio del cuerpo; las fracturas ocasionadas en
éste caso son de gran impacto, no pudiendo haber sido producidas por
) energla de larga distancia para ocasionar la fractura que se encontro ya
que tenia trazos de fractura que irradiaba todo el hueso, en el hueso
temporal derecho encontramos el orificio de salida del proyectil el arma de
fuego. De otro lado sefiala, que los huesos, estan formados por unas celulas
llamadas osteocitos, la cual esta formada por un componente mineral

bastante resistente, y que segin varios estudios cientificos ha demostrado
que éste hueso es mds resistente que el cemento y que el titanio, es por ello
que el hueso debid tener un impacto de tal energia que pueda ocasionar
‘una ruptura y que al mismo tiempo tenga orificio de entrada y de salida. Es
©_importante agregar que si bien en el pronunciamiento médico emitido por
el perito Hugo Castro Pizarro, ha mencionado que los restos Oseos

remitidos fueron los huesos occipital izquierdo y parietal derecho, esto se
debe a un error el cual fue subsanado por él mismo al momento de ser
examinado en el juzgamiento. Ha de tenerse en cuenta que lo fundamental
en dicha pericia es determinar si los disparos perforantes que oCasionaron
35 la muerte del agraviado Carlos Ivan Marinos Avila fueron a corta o larga
 distancia, como bien lo ha explicado el perito, sin lugar a dudas estos
'“ fueron efectuados a corta distancia, pues de haber sido realizados a larga
‘distancia por la misma energia cinética, la bala se hubiera quedado alojada
el interior créneo, y que para el caso en concreto no fue asi, pues el
proyectil sali6 por el lado temporal derecho como ya ha quedado
especificado, ademas debe tenerse en cuenta la explicacion de Castro
_Pizarro al mencionar que el hueso perforado es atin mds resistente gue el
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mismo cemento y el titanio, afirmacién que es relevante para definir
 contundentemente que los orificios encontrados en el craneo del agraviado
fueron hechos a corta distancia.

Lado izquierdo Lado derecho

ol norleluf/ '

/
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. Orificio de entrada rificio de salida

57. De lo expuesto, se desprende que en principio la inexistencia de la cadena
de custodia, o incluso la ruptura de la misma, per se no determina la
alteracion de la prueba, sino en el marco de la libre valoracién de la prueba
el juzgador debe determinar en base 2 las declaraciones de los emitentes del

documento, si esta alteracion se ha producido. Enel caso la solvencia de la
‘explicacién del perito, fundamentandose en los argumentos cientificos
* permiten determinar que tal cuestionamiento no es relevante, y como tal
“.que las muestras corresponden al occiso Marifios Avila y que presentd
disparos a corta distancia. No esta demas sefialar que los hechos acaecieron
en Octubre del afio 2007 y en nuestro distrito judicial se implement6 el

nuevo modelo procesal en Abril del mismo afio, lo explica que dado lo
incipiente de la reforma existieran falencias de ese tipo, pero que, no
pueden significar la exclusién de Ia prueba material o pericial, como se ha
explicado.

De los reparos de la actora civil

.Dicha parte cuestiona que la defensa ha invocado como causa de
X justificacién de su conducta lo dispuesto en el articulo 20 incisos 8 y 11 del
\q 6digo Penal, sin embargo, esta causa de justificacion no se presenta en el
En lo atinente a la concurrencia de la causa de justificacion invocada,

ysta en el inciso 11 del articulo 20 del Cddigo Penal, ?s necesario

AT @

T

/ L‘w\.\



CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD i
PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES
Avenida América Qeste S/N — Mz. “P” Lote 7 - Urb. Natasha Alta —
Trujilio.

. _fprecisar que la causa de justificacion en comento, consiste en declarar

g ajustada a Derecho la realizacién de una conducta tipica llevada a cabo por

el sujeto agente en cumplimiento de un deber, el cual se encuentra

establecido por una parte del ordenamiento juridico, es decir si en

N cualquiera de los sectores del ordenamiento juridico se establece un deber
N de actuar u omitir respecto a un sujeto o grupo de sujetos, aunque con eilo
\t\ lesione los bienes juridicos penalmente protegidos, resulta claro que en este
l'. * caso debe primar el cumplimiento de ese deber sobre la evitaciéon de dafios

\ a dichos bienes. Este supuesto justificante exige necesariamente la
‘existencia de un deber consagrado en la ley, es decir tiene que ser un deber

juridico, de ninguna manera moral, y que el sujeto agente cumpla con una

serie de exigencias, tanto en el aspecto objetivo como subjetivo del tipo.

El “cumplimiento de un deber” sugiere la posibilidad de que, al realizar

conductas activas u omisivas legalmente exigibles —deberes juridicos, por lo

tanto, y no meramente morales-, el “obligado” a tales conductas se
Rt : «}comporte tipicamente y ataque un bien juridico-penalmente protegido®.
o \ . Sin embargo, para que se presente dicha figura es necesaria la concurrencia

N _-indispensable de los siguientes requisitos o elementos, ya que de no

| \ concurrir uno de ellos, la eximente no funciona. Estos requisitos som:
‘ a) Existencia de un deber juridico: Debe ser anterior a la realizacidén del

\ ; comportamiento tipico, debe existir necesariamente un deber impuesto por

la ley, entendido por ley toda prescripcién de caracter general y con
‘obligatoriedad erga omnes; se descarta de ese modo los deberes morales.
“Empero, la justificante no opera en la conducta con la cual se haya
cumplido de cualquier forma con el deber, sino se exige que el

cumplimiento de un deber se realice dentro de los limites legales y
conforme a Derecho. b) El deber cumplido debe tener mayor rango o igual al
infringido: Resulta indispensable que el deber juridico que se ha dado
cumplimiento sea de mayor o igual jerarquia al deber que se ha dejado de
lado para que opere la justificante,'? por ejemplo: En el caso que un efectivo
policial (funcionario publico) en ejercicio de sus funciones dispara y mata a

P

_un delincuente que estaba a punto de disparar en contra de su victima. 3in
embargo, si se determina que el deber cumplido fue de menor jerarquia al
_infringido, la justificante no opera. Por ejemplo: Cuando el mismo efectivo
holicial (funcionario publico) dispara y mata a un delincuente que huye de

2 CASTELLANOS, Rafael; “Derecho Penal Parte General  Teoria juridica del defito™. pags. 250 v
251,
3 GALINAS SICCHA, Ramiro; “Cédigo Penal comentado™ pag. 783

i’."; r*srtdik S Lo
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cuando la autoridad al momento de cumplir con su deber de funcién o

‘profesién hace uso de la violencia, se admite en este caso el principio bésico
que es el de menor lesividad posible, es decir, el empleo de fuerza
. racionalmente imprescindible para el cumplimiento de la obligacién. Es
una exigencia clara, la proporcién o adecuacion a las circunstancias del caso
debe determinar el grado de la violencia empleada por el agente. ¢)
“Necesidad de ejecutar Ia conducta tipica: Debe existir o mediar una necesidad
urgente, es decir, el agente en el caso concreto, no tiene otra alternativa a la

de ejecutar un comportamiento tipico en cumplimiento de su deber. 5i llega
a determinarse que e} agente tuvo la posibilidad de cumplir con su deber
- -de forma diferente a la de realizar la conducta tipica, la eximente no opera.

Por ejemplo: Se requiere la necesidad racional de la violencia para

] restablecer el orden juridico perturbado, no estando justificada, por
innecesaria, ya que se podria restablecerlo con cualquier otra medida no
violenta. En consecuencia, ha de ser proporcional a la entidad del hecho
que la motivd, evitando cualquier exceso, por mas que aparentemente
pueda estar autorizada por cualquier tipo de reglamentacién
administrativa. d) Actuar con la finalidad de cumplir un deber juridico.- En
virtud al doble componente con que cuentan las causas de justificacién: uno
objetivo v otro subjetivo, el presente requisito es de cardcter subjetivo de la
justificante en analisis. Consiste en que el agente debe conocer que actiia en

cumplimiento de un deber. En otros términos el agente o autor del
comportamiento tipico debe ser consciente de que actiia en cumplimiento
:de un deber impuesto por la ley. Si se llega a determinar que actué movido
o guiado por otros fines, la eximente no aparece. Por ejemplo:
No opera tal eximente, cuando un agente policia mata a un delincuente que
e “se encontraba a punto de asesinar a otra persona, cuando su accionar ha
\ B . . - . ‘ . . ro
. ¢ habia cometido adulterio con dicho delincuente. Mas adelante se indicara si
T“‘\é se presenta 0 no dicha causa de justificacién.
<

59..La parte apelante también cuestiona que el Juzgado de instancia no ha

sido motivado por su animo de venganza, en virtud a que su conviviente

evaluado racionalmente las declaraciones brindadas por los testigos,
"enfocandose en aspectos irrelevantes y no en la informacion trascendente
e los mismos. Sobre este punto, este tribunal ha evaluado, con ocasion de
apelacion de la Fiscalia, en extenso los cuestionamientos a dichas
detlaraciones, por lo que nos remitimos a lo expresado en los fundamentos

y\‘ﬁnentes.

44 .
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60. Cuestiona la apelante que el Ad quo no ha tenido en cuenta la evaluacion
de la pericia balistica N° 573- 2007 y la declaraciéon del perito EDGAR
ROCHA ROJAS en el plenario. Dicho perito fue examinado en relacidén ala
pericia balistica antes mencionada, que constituye un examen realizado a
cuatro muestras incautadas: i) 01 pistola marca "Lorcin”, la cual dio positivo
a la prueba quimica para comprobar si existia combustién de pdlvora, es
decir si habia sido percutada. Esta arma es de uso civil y tiene abastecedor
"de tipo cacerina, es semi - automatica, tiene un alcance real de 1000 metros,
siendo su alcance efectivo de 70 metros, tiene una medida aproximada de
entre 16 y 17 centimetros. ii) 01 escopetin de dos tubos, con un cartucho y

un casquillo, es de calibre 20 (medicién diferente al calibraje utilizado para
las pistolas), es de uso artesanal y por ende su funcionamiento es de tipo
bisagra, en cada uno de los tubos va un cartuche (02 cartuchos como
recarga maxima), el alcance en este tipo de armas estd relacionado
\ . directamente con el tamafio del tubo cafidn. Para el caso, aquel tenia una
3 " ‘medida de 30 centimetros, lo cual hace que el alcance del arma sea menor al
' de un arma convencional. En este tipo de armas deben recorrer el tubo
“cafién para luego comenzar a abrirse, entonces siendo el recorrido del
(_\\\ cartucho muy corto los disparos se abriran mas cerca, ya que en los
cartuchos para escopeta vienen una copita donde estdn contenidas las
_ municiones, luego de 1.50 mtrs. se deprende el taco, y los proyectiles salen
solos generando un efecto de bola de billar, la cual consiste en que una
\ bola empuja a la otra. iii) 01 escopeta calibre 20, esta es un arma también de
S fabricacion artesanal, mide 63.50 centimetros (tubo cafidn), segun el perito
el arma podria esconderse debajo de la cintura pues la culata ha sido
recortada dejandola en forma de empunadura. L.a cuestién es constatar si
un arma de fabricacién artesanal, con un tubo cafién de 63.50 centimetros,
- sin incluir la empufadura, puede ser escondida debajo de la cintura
permitiendo libre y agil desplazamiento al que la usa. iv) 01 encendedor
\npo revSlver (03 cartuchos no convencionales), no es un arma de fuego por
j ende no se puede realizar un examen balistico.

‘Del tenor de esta pericia se advierte como esta acreditado en los hechos y
“ha sido reiterativo por la defensa tanto en su alegato de apertura como final
en el ]mcw, que en el primer enfrentamiento presuntamente realizado
contra tres sujetos que venian a bordo de una motocicleta se incautaron la
pls\tola marca Lorsin color negra con cacerina encontrada en dicha arma, un

illo de cocina y un revdlver de fogueo. Si esto es asi, resulta extrafo
que tres sujetos a bordo de una motocicleta, uno solo de ellos ; do un
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arma, se entiende que el (ltimo porque el primero manejaba, el segundo en
su posicidn intermedia no tenia una visién sobre el objetivo de tiro, por lo
que debio ser el tercero que iba en la parte posterior, lo que no explica
porque en el examen del perito Manuel Alberto Sanchez Pereda respecto de
la pericia 416-2007 que se practicdé a Enriquez Lozano Victor, Reyes
Saavedra Ronald, Esquivel Mendoza Carlos, Marifios Avila Carlos, se
realiz6 luego de doce horas del incidente, los resultados son para Enriquez
Lozano Victor, Reyes Saavedra Ronald, Esquivel Mendoza dieron positivo
‘para plomo antimonio y bario compatible con resto de disparos de arma de
fuego y para Marifios Avila dio resultado positivo para plomo y bario y

negativo para antimonio. Es decir, tres de los occisos resultan con restos de
metales compatibles con disparo de arma de fuego, cuando como se reitera
en la escena del primer enfrentamiento solo uno pudo utilizar el arma de
fuego pues afirmar que se fueron alternando el arma en un contexto de
huida resulta una afirmacién por demads fantasiosa.

62. El perito Edgar Rocha también fue examinado respecto de la pericia
. Balistica 576-2007, informando que se trata de un examen técnico -balistico
en un vehiculo tipo camioneta, marca Nissan, con placa de rodaje PJ-0407,

la cual presentaba tres orificios de proyectil de arma de fuego, el primero
(01) ubicado en la parte posterior del lado derecho con una medida de 0.8 x

1.7 cm, de dimensiones, y era compatible con lo producido por un proyectil
calibre 38 o 9 mm, con una trayectoria de derecha a izquierda, ligeramente

~de abajo hacia arriba; el segundo (02) ubicado en la parte posterior de la

puerta de adelante del lado derecho del vehiculo , con una dimensién de
0.87x2.63 compatible con lo producido por un proyectil de calibre 38 0 9

| | mm; el tercero (03) ubicado en el faro anterior del lado derecho del vehiculo
; con una dimensién de 0.87x0.98 cm los que serian compatibles con
proyectiles de calibre 38 o 9 mm. En consecuencia, los orificios

/ encontrados en el vehiculo policial no pudieron haberse producido por el
. j----d\uso de las armas de fuego descritas en el peritaje 573-2007, es decir, la
pistola marca "Lorcin”, el escopetén la escopeta o el encendedor . Al

<) contrainterrogatorio de los abogados el perito, expresé que la pistola
) o
T

Lorcin" no podia hacer ese tipo de orificio debido a que tiene un calibre
menor al 0.38 o 9 mm, pues esta arma es de un calibre 6.35 dejando un
orificio mas pequeno del hallado, asimismo tampoco dichos orificios
pudieron ser producidos por la escopeta toda vez que ésta tiene cartuchos
de\ proyectiles multiples. Asimismo, otro dato importante es que de
aC}aerdo a lo informado en la Pericia Balistica N° 561-2007, en la cual fueron
—

{:\.:;// 46
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periciadas las nueve armas que habrian utilizado los procesados, varias de
ellas corresponden a 01 pistola Pietro Beretta calibre 9mm serie F50742-Z;
02 pistolas Star calibre 9mm. serie 1818905 y 1809817, lo que se debe
concatenar con el informe de Balistica Forense N° 576-2007, en el cual se
verifica los impactos de bala en el vehiculo policial de placa de rodaje PG
407, siendo estos realizados con proyectiles de armas de fuego de calibre 38
y/o 9 mm. Ahora bien, si dichos disparos no corresponden al arma utilizada
por los agraviados, y algunas de las usadas por los procesados son de 9
mm. Es posible colegir, no habiéndose dado cuenta de la existencia de otras
armas, que los impactos fueron con armas de fuego utilizadas por personal
policial, lo cual no encuentra explicacién alguna en la tesis de

enfrentamiento que postula la defensa.

63. El perito en mencion también realiza la Inspeccion técnico Balistica N°
563-2007 en los 04 cadéaveres de los occisos, obteniendo como resultados los

' siguientes segiin ha detallado en el plenario: 1) Cadaver 01: Carlos Ivan

. Marifios Avila, el cual presentaba dos orificios de ingreso y dos orificios de
salida, orificios de curso perforante, el primero ubicado en la regién
mastoidea izquierda (atrés del pabelldn de la oreja) de 0.5 cm de diametro
compatibles a los producidos por armas de fuego de calibre de 38 0 9 mm,

de izquierda a derecha, de abajo hacia arriba, con un orificio de salida en
4rea temporal; el segundo ubicado en la regidn escapular derecha, por

debajo de los hombros, de 1.2 x1.5 de dimensiones compatibles a lesiones

~ producidas por un proyectil de armas de fuego calibre 38 0 9 mm, con
orificio de salida en la zona supra escapular. i) Cadaver 02: Ronald Javier
Reyes Saavedra, presentaba dos heridas de cursos perforantes, la primera

herida ubicada en la zona vertebro cervical derecha, bordes regulares e
invertidos, compatibles con los originados por un arma de fuego calibre 39
0 9 mm de abajo hacia arriba, la segunda, ubicada en la region vertebral
derecha, con bordes regulares e invertidos, compatibles con lesionas
| ——~.producidas por un arma de fuego calibre 38 0 9 mm, con orificio de salida
en la regién hemitorax. iii) Cadaver 03: Alexander Enriquez Lozano, el
3 cual presenta 05 heridas producidas por proyectiles de armas de fuego; la
primera, ubicada en la cabeza en la regidn vertebro cervical derecha, de 0.5
cm de didmetro de bordes irregulares e invertidos, compatibles con los
roducidos con un arma de fuego calibre 38 o 9 mm, con orificio de salida-
en\ la region parotida derecha; la segunda, ubicada en la regién vertebral

defecha de borde regulares e invertidos, compatibles con los producidos el
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_ arriba; la tercera, ubicada en la pierna derecha, de 0.4 de diametro, de

bordes regulares e invertidos, compatibles a los producidos a los
proyectiles de un arma de fuego calibre 38 0 9 mm, a larga distancia, cuyo
orificio de salida se ubica en el tercio superior del muslo; la cuarta, ubicada
en la pierna derecha, de curso perforante en la cara posterior externa del
tercio medio de la piema, de 05 de didmetro, compatibles con las
producidas por proyectiles de armas de fuego calibre 38 o 9mm, de larga
distancia, con orificio de salida de 1.5x2.0 cm de borde regulares e
invertidos; la quinta, ubicada en la pierna izquierda de curso perforante ,
‘en Ia cara anterior del tercio medio del muslo de 1.5 cm de diametro de

"bordes regulares e invertidos compatibles a los producidos por armas de

fuego calibre 38 0 9 mm, con herida de salida de 1.5 x2.0 cm de dimensiones
de bordes irregulares e invertidos. iv) Cadaver 04: Carlos Ivan Esquivel
Mendoza, presenta 6 heridas por armas de fuego; la primera, en la cabeza
de curso perforante, ubicada en la region vertebro cervical derecha del.2x
1.0 em de dimisién de bordes regulares e invertidos, compatible con los
'_producidos con proyectil de arma de fuego de 38 o 9 mm de abajo hacia
arriba, a larga distancia, con orificio de salida de 1.5x2.0 cm ubicada en el
vértice superior anterior de la regién ocular y parotidea izquierda de
bordes irregulares e invertidas; la segunda, ubicada en la cabeza de curso
perforante, en la regién vertebro cervical derecha, de 1.2x1.0 cm de
dimensién de bordes regulares e invertidos, compatibles por ingreso
tangencial de un proyectil de arma de fuego calibre 38 o 9 mm de abajo
hacia arriba, a larga distancia, presenta herida de salida de 1.5 x 2.2. em de
‘bordes irregulares e invertidos; la tercera, herida ubicada en el torax de
curso penetrante, situada en la region vertebro escapular derecha de 0.6 an
de diametro con bordes regulares e invertidos, compatibles a los
producidos por proyectil de arma de fuego calibre 38 0 9 mm ; la cuarta,
herida ubicada también en el térax de curso penetrante, ubicada en la
regién escapular derecho, de 0.6 cm de didmetro, con bordes regulares e

} invertidos compatibles con los producidos por armas de fuego calibre 38 o
~%9 mm, de abajo hacia arriba; la quinta, herida también en el torax, de curso
‘ ‘perforante, ubicada en la regidn dorsal derecha, de 0.6 cm de didmetro, de

‘bordes regulares e invertidos, con orificio de salida con un didmetro de

cara externa del tercio proximal de la regién del muslo derecho de 0.6 cm

‘de/di4metro, de borde regulares invertidos, de arriba hacia abajo, cuya

herida de salida se ubica en la cara interna de la region super}or del muslo
!
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derecho, de 1.4 x1.0 cm de dimensién de bordes irregulares e invertidos,
ademés presenta una herida de reingreso ubicada en la cara interna del
tercio superior del muslo derecho, de 1.4x 2.0 cm de dimension de bordes
irregulares e invertidos.

/\ 64. Del analisis de las pericias concatenadas con la tesis defensiva se tiene que
\% segtin refiere la perito Amalia Mendoza Navarro, en el Protocolo N° 330, el
!I L agraviado Victor Enriquez Lozano tuvo un disparo en la cabeza, el orificio
&V ha sido de izquierda a derecha, de abajo hacia arriba, de atras hacia
! adelante, uno en el térax y tres en miembros inferiores, cuatro disparos de
! atras hacia adelante y uno de adelante hacia atras. En cuanto a Carlos Ivan
\ Marifios Avila, la misma perito en el Protocolo N° 333, concluye que en el
{"
i

examen externo presenté dos heridas perforantes por proyectil de arma de
fuego, una en la cabeza y otro en la pared toraxica posterior, ambos

disparos tiene trayectoria de atrds hacia adelante, de abajo hacia arriba en
posicién anatémica del cadéver. La perito Janeth Liliana Ibafiez Castillo
sefiala en el Protocolo N° 331-2007, que el agraviado Ronald Javier Reyes
Saavedra presentd heridas por proyectil de arma de fuego, las trayectorias
fueron de atrds hacia adelante de abajo hacia arriba y del lado izquierdo a
“derecho. Respecto al protocolo N° 332, concluyd la misma perito, que
Carlos Ivan Esquivel Mendoza presentaba cinco heridas perforantes, dos
en térax, una en cabeza y dos en miembros inferiores, y una herida

penetrante en la pared toraxica encontrandose un proyectil de arma de
fuego en la zona mentoniana derecha, estableciéndose que la trayectoria de
los disparos fueron de atrds hacia adelante. En conclusion de la evaluacion
conjunta de las pericias se tiene que en la tesis defensiva los agraviados
fueron abatidos por multiplicidad de disparos de armas de fuego de parte
de los procesados, eso esta acreditado, en la tesis defensiva en el primer

enfrentamiento, este supuesto ataque habria sido realizado por una sola
T persona con una pistola LORCIN, frente a un gran contingente de policias
{_ que estaban en vehiculos policiales, no se explica tampoco, como se anoto,
“\ porque todos los agraviados, salvo Marifios Avila, en ese contexto tendrian
restos de metales compatibles con haber realizado disparos con armas de
fuego; no debe dejarse de lado, que la pericia fue practicada varias horas
después, siendo el antimonio un metal volatil, por lo que el perito sefiald
que el resultado podria obedecer a que el agente realizd constantes
disparos, lo que no se explica en el contexto referido. Ahora bien, en el
seghndo enfrentamiento siempre la tesis defensiva, ha sostenido que luego
__de‘abatirse a uno de los occisos se quedd tirado en el piso, conforme al acta
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de intervencion policial, una perdigonera hechiza de cacha de madera con
dos cartuchos percutados y una escopeta hechiza con cacha, periciadas
dichas armas conforme a la pericia 573-2007, una corresponde a un arma de
fuego tipo escopetin retrocarga calibre 20 de fabricacion artesanal, y la otra
a un arma de fuego tipo escopeta retrocarga calibre 20 de fabricacion

artesanal con un tubo cafio de 63.50 cm de longitud, en el mismo
documento se indica que el arma de fuego tipo escopetin presentaba en su
recamara un cartucho para arma de fuego y un casquillo de cartucho, y
presenta caracteristicas de haber sido utilizada para efectuar disparos. No
queda claro si en el interior del arma habia un cartucho y un casquillo de
cartucho o dos cartuchos. La distincién es importante porque un cartucho
\ ‘es la unidad funcional formada por una vaina o casquillo, una bala o
! proyectil, la carga de propelente o pdlvora y la mezcla iniciadora o
' fulminante, mientras que el casquillo, que forma parte del cartucho, es la
pieza de las pistolas ubicada en la zona de la recdmara encargada de
enganchar el casquillo tras el disparo y expulsarlo por la ventana de
expulsidn, por tanto, si se tiene en cuenta que, segiin el informe pericial
dicha arma tiene caracteristicas de haber sido utilizada para efectuar
disparos, lo que no acontece con el arma de fuego tipo escopeta retrocarga
solo, eventualmente se pudieron hacer como maximo dos tiros, nos
preguntamos, esta circunstancia puede calificarse de enfrentamiento, frente

a un gran namero de efectivos policiales que estaban portando diversas

armas y son altamente calificados. Las reglas de la l6gica, indican que no se
traté de un enfrentamiento o una confrontacion, sino de un acto concreto
de querer dar muerte al agraviado, ello en la tesis de la defensa pero cobra
mayor relevancia por los argumentos expuestos la tesis de la fiscalia,
méaxime si se habia acreditado el secuestro de las victimas.

~§5~En relacion a la contradiccién entre el Examen Antropologico N° 648-2008 y
2 a1 Dictamen Pericial de Patologia Forense N° 200 practicado sobre los restos
6seos del agraviado Carlos Marinos Avila ya nos hemos ocupado, al dar
respuesta a uno de los cuestionamientos de la Fiscalia, por lo que nos
remitimos al mismo.

G.Bs\jeta la actora civil que no se ha tenido en cuenta en la sentencia Io

mahifestado por el perito Ernesto Humberto Avalos Cordero. El mismo fue
m/t/ rrogado en el plenario y manifesté que en torno al Pronunciamiento
“Toxicolégico N° 005-T-2009, la pericia se ha realizado en un polo blanco ¥
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Ronald Javier Reyes Saavedra, el método utilizado son los residuos de
disparo y que el andlisis se centrara en los residuos del fulminante que
permitieron la expulsién de la bala del arma de fuego. En el caso del polo
blanco existen dos orificios, en el primer, se encuentra segiin el dictamen
pericial N° 2009002004310 1a presencia de tres elementos: Antimonio en un
cantidad de 5,80 ppb (partes por billon, Bario en cantidad de de 0,13 ppm
(partes por millén) y Plomo en cantidad de 0,16 (partes por milién), lo cual
es compatible a corta distancia, el segundo orificio corresponde al dictamen
pericial N° 2009002004311, en éste no se encontré restos de ningtn
elemento, por lo que no es compatible con disparos a corta distancia. Se
analizo también la bermuda y correa, sin embargo, no se encontré ningin
elemento ni orificio. El perito afirmé que pudo concluir que el disparo
respecto al primer orificio del polo blanco fue a corta distancia debido a que
encontré en la prenda los tres elementos (Antimonio, Bario y Plomo) y que
5 ellos debié darse dentro de los 50 centimetros pasado este intervalo ya no
se van a encontrar residuos, pues cuando el proyectil sale del cafién este
sale cargado de los residuos como si fuera una cometa, de otro lado, agrega
que los resultados pueden variar, pues si la persona usa guantes antes de

disparar o pone una almohada o un cuero frente a su victima entonces toda

\ la carga del proyectil va quedar atrapada en lo que se le conoce como
N INTERFASE.

67. Sobre el Pronunciamiento Toxicoldgico Foremse N° 006-T-2009, esta
pericia es de dos prendas de vestir, una camisa a cuadros color granate y
un pantaldn jean celeste los cuales son de pertenencia del occiso Victor
Enriquez Lozano , en la primera prenda se ha encontrado un orificio
denominado N° 1 y en la segunda se ha encontrado varios los cuales se les
denomind N° 2, 3, 4, 5, 6 y 7. En el orificio N° 1, que es el Dictamen Pericial
N°2009002004370 se le encontro Antimonio ppb (partes por billon), bario
1,11 ppm (partes por millon) y plomo 1,63 ppm (partes por millén). En el

— Orificio N° 02 no es compatible con un disparo a corta distancia ya que solo
o se encontrd plomo en cantidad de 0,59. En el orificio N° 3 que es del
. dictamen pericial N° 2009002004372, no se encontro ningiin elemento por lo
que no es compatible con disparo a corta distancia. en orificio N° 4 que es el
dictamen N° 2009002004373 se le encontré Plomo 0,44ppm (partes por
millén) no encontrandose Bario ni Antimonio, por lo que no es compatible
“de haber sido ocasionado por disparo a corta distancia. Orificio N° 5 que es
del dictamen pericial N° 2009002004374, no se encontré ningun elemento

por-€nde no es producto de un disparo a corta distancia. Orifi/cjo



.
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M En cuanto al Pronunciamiento Toxicolégico Forense N° 007-T-2009, ha
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es el dictamen pericial N° 2009002004375, solo se halld Plomo en
proporcidn a 1,01 ppm (partes por milién) por lo que no es compatible a ser
a corta distancia. Orificio N° 7 que es del dictamen pericial N°
2009002004376, solo se encontrd Plomo 1,24 ppm (partes por milldn) por 1o
que no es compatible a ser producto de un disparo a corta distancia.

sefialado que la pericia se realizé en las prendas pertenecientes a Esquivel
Mendoza Carlos, consistentes en un polo verde, un jean azul una correa
negra de cuero, sobre la ultima no se realizo ningiin examen dado que no
presentaba orificios de disparos. Respecto, del polo se han hallado seis
orificios que se signaron COmMo N° 01, 02, 03, 04, 05, 06 los cuales han
derivado en los dictdmenes periciales N° 2009002004331, 2009002004333,
2009002004343, 2009002004344, 2009002004345, 2009002004346 y el sétimo
orificio se encontraba en el jean color azul con dictamen pericial N°
2009002004347, De los orificios descritos solo en el N° 03 se han encontrado
Antimonio en proporcion de 21,3 ppb (partes por billén), Bario en 0,62 ppm
(partes por millén) y Plomo en 0,50 ppm (partes por millén), y al estar
presente los tres elementos se le considera que el disparo fue hecho a corta
distancia, por ende fueron realizados a un distancia no menor de 50 cm de
la victima.

69. En esta linea de argumentacion para este Tribunal, de la evaluacién de la

prueba personal, pericial, y documental permite concluir que luego de ser
privados de su libertad, los procesados dieron muerte a los agraviados, no
se tratd de un enfrentamiento, como ha alegado la defensa, los procesados
no cumplieron con su deber como funcionarios de la Policia Nacional de
manera razonable, sino mas bien acribillaron a los agraviados. Para que
opera la causal de causa de justificacion invocada, prevista en el articulo 20

incisos 8 y 11, lo primero que se requiere es determinar si los procesados

S—-actuaron bajo el cumplimiento de un deber, debe existir un deber impuesto

por la ley, entendido por ley toda prescripcién de caracter general y con
obligatoriedad erga omnes. No cabe duda que acorde a la disposicién
constitucional prevista en el articulo 168 de la Carta Politica la Policia
Nacional tiene por finalidad fundamental garantizar mantener y restablecer
1 orden interno. Presta proteccion y ayuda a las personas y a la
cdmunidad. (...) Garantiza el cumplimiento de las leyes y la seguridad del

patrimonio piblico y del privado. Previene, investiga /y4 cpmbate la

Ly fp
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delincuencia (...) Pero estas prerrogativas estan desarrolladas en las leyes y

los Reglamentos que rigen tal institucion.

70. Resulta importante e ilusirativo tener en cuenta las definiciones que se

indican en el Reglamento del Decreto legislativo N° 1186, Decreto

J Legislativo que regula el uso de la fuerza por parte de la Policia Nacional
/M del Perti, dicho dispositivo define la intervencién policial como el acto
L

plan de operaciones con la finalidad de controlar un incidente, emergencia
o crisis. Y en cuanto al peligro real o inminente lo describe como el acto
evidente, manifiesto o inmediato, generado por quien empleando violencia
o armas puede causar lesiones graves o muerte. En lo que se refiere al
respeto al principio de legalidad establece que esto implica la sujecién de
la fuerza publica al mandato de la ley. La atribucién de emplear la fuerza
contra las personas tiene limites, condiciones y protocolos explicitos y
previamente establecidos, para el ejercicio legitimo de este recurso. El
- objetivo legal es la finalidad a la que se dirige el uso de la fuerza. El uso de

la fuerza debe estar amparado en normas juridicas constitucionales, legales,

reglamentarias, administrativas o directivas, dentro de las facultades
atribuidas a la Policia y de acuerdo con los fines para que les fueron
conferidas. En el ambito del principio de necesidad se debe tener en

cuenta el nivel de cooperacién, resistencia activa o pasiva, agresién o grado

de oposicion, que realiza un presunto infractor frente a una intervencion de
la autoridad policial, tomande en cuenta ln peligrosidad de su accionar, los

elementos que emplee, la intensidad de la agresién y las condiciones del entorno

en que se desarrolla. En lo relativo al principio de proporcionalidad se
| _—_debe tener en cuenta el nivel de fuerza y los medios empleados para alcanzar el
objetivo legal buscado deben ser al concordantes y proporcionales a la resistencia

ofrecida, la intensidad de la agresion o amenaza, la forma de proceder y el peligro

que representa la persona a intervenir o la situacién por controlar. La
proporcionalidad se establecera entre los bienes juridicos que se defiendan,
s bienes juridicos por afectar y los medios que se disponen para tal
defensa, excluyéndose el criterio de igualdad de medios.™

14 Reglamento del Decreto Legislativo N° 1186, Decreto Legislativo que regula el uso de la fuerza por
parte del personal de la Policia Nacional del Perti - DECRETO SUPREMO N° 012-2046-1}.
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71. De lo antes referido se colige que en determinados casos, se justifica que los
procesados como funcionarios policiales utilicen sus armas de reglamento

para conjurar situaciones de peligro, pero per se no los exime de

responsabilidad penal. Debe evaluarse si su actuacién en el caso concreto se

ha supeditado a los principios antes invocados. La tesis defensiva ha

7 postulado desde el inicio que hubo un enfrentamiento, pues segun alega,

j toda vez que los procesados no han prestado declaracién, repelieron el
ataque realizado por tres sujetos a bordo de una motocicleta y luego el

/ ataque de uno de los occisos, con motivo a realizarse una intervencion a un

delincuente conocido como “Borrego”. Ahora bien, si se invoca el término
enfrentamiento, dicha definicién implica la accién y también el efecto de
enfrentarse una persona con otra, con un grupo, o viceversa. Normalmente,

‘ los implicados en un enfrentamiento lo estén como consecuencia de alguna

i
3

desavenencia o conflicto en un tema que los involucra.® Pero sin embargo,
de la actuacién probatoria no se desprende que haya habido un
enfrentamiento, sino mas bien un actuar ilegal de los procesados, quienes
luego de privar de la libertad a los occisos, les dieron muerte. Abona a esta
tesis, las inconsistencias e ilogicidades que se adviertan entre el acta de
intervencién policial N° 3475-2007 y el acta de apoyo de la misma fecha,

baste decir, que resulta por demas ilégico que habiendo tenido lugar un
supuesto enfrentamiento y estando heridas varios ciudadanos, lejos de
llevarlos prontamente a un hospital para salvarles la vida- mas aun si
existian pluralidad de policias y unidades, extrafiamente atienden el pedido

! de una unidad policial para intervenir a un presunto delincuente, quien

también cayé abatido y recién conjuntamente con los otros fue llevado al

hospital Belén, asimismo no encuentra correlato, que si los testigos dan

cuenta de manera uniforme que la privacién de libertad de los agraviados
———_tuvo lugar entre las 20:30 y 21:30 horas, casi tres horas después ingresan los
< occisos al referido nosocomio. Otra de las inconsistencias es la trayectoria
de los disparos de alrds hacia adelante en su mayoria, que muchos de ellos
fueron a corta distancia particularmente en el caso del agraviado Maririos
Avila.
_ese orden de ideas, este Colegiado considera que la conducta de los
phesados no estuvo dirigida a repeler un ataque, reducir a los agraviados

y pﬂneﬂos a disposicién de la justicia, lo que constituia el cumplimiento

p——
¥ hitps:/fwww.definicionabe.com/eeneral/enfrentamiento.php // /
/i
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razonable de su deber como funcionarios policiales, sino estuvo dirigido a

privarlos de su libertad y darles muerte, por las mismas caracteristicas del

desarrolio de sus conductas se infiere la concurrencia del dolo. En relacion

- a éste, tradiciopalmente la doctrina se ha dividido en dos teorias: las que
A consideran al dolo como saber y querer, es decir, como conocimiento y
voluntad de todas las circunstancias del tipo (teorias de la voluntad); y las
que consideran al dolo solo como conocimiento (teorias de la
representacion o teorias cognitivas del dolo). Hasta los arios 1970, se
impuso como doctrina dominante la primera, habiéndose a la fecha
nuevamente reabierto la polémica’®. Asi Ramén Ragués i Vallés'” sefiala que
usualmente el dolo se ha definido como conciencia y voluntad de la
realizacion de una conducta objetivamente tipica, pero esta definicién ha
_ sido paulatinamente abandonada por Ja doctrina y por los tribunales, hasta

\‘\ el punto de poderse afirmar que, hoy en dia, el dolo se concibe (de forma

explicita o implicita) sélo como conciencia de la realizaciéon de un
comportamiento tipico objetivo. Por expresarlo de forma simple pero
contundente, el dolo ya no es conocimiento y voluntad, sino unicamente
conocimiento.

73. La ley penal peruana no define el dolo, pero tradicionalmente se ha

FOP

aceptado que el dolo es el conocimiento y voluntad de la realizacién de
todos los elementos del tipo objetivo y es el nicleo de los hechos punibles
dolosos'®. Sin perjuicio de lo expuesto, si bien el elemento volitivo es

indispensable para la concurrencia del dolo eventual, ello no significa que

;" ™\ el mismo deba ser concebido en funcién a una actitud interna del sujeto
\ \;:x\(como lo establecen las teorias clasicas de la voluntad), ni que el
R conocimiento deba estar en funcién a las posibilidades o probabilidades de

realizacién de la conducta, siendo necesario entender que la voluntad va en
relacién con el conocimiento del sujeto, en términos de asumir y optar por

a realizacion de una conducta que -a la luz del principio de proteccién de

16 e LUZGN PENA, Diego-Manuel. Dolo y dolo eventual: Reflexiones. En: NIETO MARTIN, Addn
{coord.). Homenaje al Dr. Marino Barbero Santos In memoria m, Voll, Ediciones Universidad Castilla
. La Mancha ¥ Salamanca, Cuenca, 2001, p!109. En Dolo Eventual e Imprudencia Consciente:
- Reﬁexit:m;yv en tomo a su Delimitacion.  Chang  Kcomt Romy en
hitp://revistds.pucp.edu.pefindex.php derechoy sociedad article viewFile $3232°13843 _ ‘
K 7 RAGUES Y VALLES, Ramén. En el articulo - Consideraciones sobre la prueba del dolo™ publicado
£ en la Revista de GEstudios de la Justicia N° 04, afio 2004, Disponible
en:ht‘tps://diainet.unirioja.es/descarga/articulo/2650322.pdf
18 V11 LAVICENCIO TERREROS. Felipe. Derecho Penal Parte General. Editorial Grijley: Lima. Per,
2006
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bienes juridicos y en funcién a los fines del Derecho Penal- implica por
parte del sujeto la decisién de persistir en la realizacién de una conducta
que conoce puede producir un resultado desvalorado y atentar contra un
bien juridico.

or tanto, el tema relativo de la demostracién en el proceso penal del
conocimiento o las representaciones de un acusado en el momento de
realizar la conducta delictiva entra dentro de lo que jueces y tribunales
- suelen denominar la prueba de hechos subjetivos o psicoldgicos. Usualmente se
ha entendido que, para la prueba de los hechos psiquicos, existen dos
grandes medios probatorios. En primer lugar, la confesién
autoinculpatoria, que, segun suele afirmarse, es la prueba por excelencia de
la existencia de dolo, puesto que sélo el acusado sabe realmente qué pasaba
por su cabeza en el momento de cometer los hechos. Y, en segundo lugar, la
prueba de indicios, es decir, la aplicacidon por parte del juez de
determinadas mdaximas de experiencia a hechos de naturaleza objetiva
previamente probados. Este segundo medio probatorio es el recurso al que
mads frecuentemente se acude en la préctica para atribuir conocimientos, ya
que las confesiones autoinculpatorias no son demasiado frecuentes.’?

75. Pero es importante tener en cuenta acorde a lo expuesto, que una de las
caracteristicas de la imputacion subjetiva es la atribucién del sentido
normativo al conocimiento; por lo que el tnico conocimiento valido que
interesa al derecho penal, no es otra cosa que el conocimiento concreto que
el actuante “debia saber” “debia conocer” en el contexto social de su
interaccion; es Io que debia saber dentro del marco de su posicion del deber
en el contacto de la interaccién social, no “lo que sabia” o “ desconocia”
por pertenecer a un ambito personalisimo del agente (cognitivo-
intelectual). En el caso, dada la secuencia y caracteristicas de los hechos es

=serfa el resultado, maxime si se trata de funcionarios policiales. Sobre este

4
q\\\,ﬁ\\evidente que los procesados al realizar la conducta han debido conocer cudl
\J asunto, como se indicd el Juez esta facultado aunque no lo hayan invocado
3, T

las partes a utilizar la prueba indiciaria, pues, segin sefiala Montdn .

edondo, esta no es un autentico medio de prueba, sino un modo o técnica

T—1-5Gbre el t> tamiente que la jurisprudencia del Tribunal Supremo espafiol dispensa a la prueba del
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de valoracién judicial de determinados hechos o circunstancias
debidamente acreditados en el proceso, que sin tener caracter delictivo
pueden permitir la deduccion de otros que si lo tienen, asi como la
participacién y la responsabilidad en ellos. ¢ Asimismo el marco normativo
que habilita este instituto procesal es el articulo 158 del Cédigo Procesal

' Penal.
/T

76. En relacion a la imputacic')n necesaria, cabe precisar como 1o ha sefnialado

este Tribunal, ' este principio no aparece en la sentencia sino a lo largo de

L]

todo el proceso, desde las etapas primordiales del mismo, y por tanto es
t absoluta responsabilidad del fiscal, por el régimen de exclusividad

persecutoria consagrado en el articulo 159 de la Constitucion Politica del
Perti. Y siguiendo la suerte de la acusacién si bien debe aparecer incipiente
desde la detencién se va concretando y especificando desde la
formalizacién de investigacién preparatoria hasta los alegatos de apertura
del juicio oral, incluso su consolidacion mads perfecta es en el los alegatos
fiscales de cierre del plenario de juzgamiento, pero ello no significa que en
esta Gltima actuacién aparezca, sino que debe haber ido evolucionando a Io
largo del proceso. Por ello, lo importante es verificar si a lo largo del

proceso se le permitié al procesado conocer el titulo especifico de
imputacién. 2 sin embargo, debe precisarse que en algunos casos complejos
esta especificidad no siempre es posible, pero ello no significa descartar la
participacién de los agentes en la comision del delito, en el caso aludido, se

\

trataba de una imprecisién con motivo de la modificacion del delito de

tenencia de armas que aludia a diferentes verbos como portar 0 tener en su
poder. En el caso en analisis esto no ocurre, la calificacion legal de coautoria
de los delitos atribuidos se ha formalizado del modo como se indica en la
T . r : .

. acusacién por las particularidades del caso.

. {4 . .

\j 7+ Debe quedar claro que la vinculacion de los procesados con el resultado
“HAuerte no estid en discusion desde que la misma defensa asi lo ha

anifestado en sus alegatos claro estd bajo el supuesto de causa de

iisitifcaicon, sin perjuicio de ello, en el acta de intervencion aparecen dando

20 \IONTON REDONDO A. y MONTERO ARQCA J. Derecho jurisdiccional parte general Tomo L.
Edicion Tirast lo Blanch, Valencia, 1997, p. 300

21 o Resolucion veintisiete. Sentencia de vista de proceso inmediato, en el expediente N° 04614-2016-
97-JR-PE-08. Caso Berlin Joe! Solis Mostacero sobre delito de Robo agravado.

2 Expediente 07286-2016-61-1601-J R-PE-06. Caso José Alberto Layza Villanueva sobre babricacion,
comercializacion. uso o porte de armas. Primera Sala Penal de Apelaciones. / /’
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cuenta de lo ocurrido los procesados y firmando dicho documento . No
debe perderse de vista tampoco, que la Fiscalia postuld el supuesto de
coautoria aditiva. Este supuesto se presenta cuando la contribucién de cada
interviniente se dirige por “si sola” a la realizacion completa del tipo,
siendo la actuacién conjunta de todos tiene —como ha precisado Diaz y
Garcia Conlledo- el sentido de garantizar que los fallos, por ejemplo de la
punterfa cuando varios disparan contra la victima, se vean compensados
con los aciertos de otros y se asegure la produccion del resultado.” Esta

aparece cuando varias personas, siguiendo la decision comun realizan al
mismo tiempo la accién ejecutiva, pero solo una o alguna de las acciones de
dichas personas producira el resultado tipico. Es decir, cada autor por si
mismo pretende realizar por completo el tipo, el hecho que actiien
conjuntamente varias personas no tiene por objeto llevar a cabo una
distribucién de funciones entre ellas sino como apunta Marquez Cardenas
obtener el aseguramiento del resultado, cada una de las diferentes
contribuciones es esencial y necesaria para la consecucién del resultado, es
el caso que se produce cuando por ejemplo ocurre un ataque perpetrado

por varias personas para causar la muerte de otras, proceden a disparar

indiscriminadamente contra todas ellas %, supuesto que en el caso ha
acontecido.

2.5. DELA CONDENA DEL ABSUELTO

78. La Fiscalia v el actor civil en sus recursos impugnatorios como en el

presente juicio de apelacion, han requerido expresamente a este tribunal
que revoque la recurrida y reformandola condene a los procesados como
coautores del delito de secuestro agravado con subsecuente muerte. La
Fiscalia solventando su pretensién, ha sefialado que se debera conformar
) una nueva Sala de Apelaciones que conozca de la impugnacion de la
= condena impuesta en segunda instancia a efectos de garantizar el derecho
<2 al recurso de los condenados, es decir la creacién de Salas Revisoras con el
propésito de garantizar el derecho al recurso y de defensa de quien en un

ismo proceso judicial es primero absuelto y luego sentenciado.

Z piaz @j GARCIA CONLLEDO, Miguel. “La Autoria en Derecho Penal”, Promociones y
Publicaciofies Universitarias, S.A. Primera Edicién, Barcelona, 1991, pp. 685-687.

2 MARQUEZ CARDENAS, Alvaro Enrique. “La coautoria en la dogmatica penal frente a otras formas
de autoria v participacion”, Centro de Investigaciones Socio-Juridicas de 1a Faculad de Derecho de la
Universidad Libre de Colombia, 2008, pp. 76-77 /
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9. Como se ha expuesto en los antecedentes del caso, este proceso penal es de

data antigua, se han dictado tres sentencias en primera instancia

(incluyendo la apelada) y se han expedido a su vez dos resoluciones de

vista que declararon NULAS las de primera instancia y si se tiene en cuenta

(/\ la fecha de acaecimiento de los hechos objeto de prueba ( ario 2007) como el

X

inicio del proceso penal, es demasiado el tiempo que ha transcurrido, sin

A que el proceso haya podido ser resuelto, a criterio de esta Sala porque
/[ i existieron graves infracciones en el razonamiento judicial que no pudieron

ser susceptibles de subsanacion en segunda instancia y que se expusieron
en las resoluciones de vista, por lo que debieron ser declaradas nulas las
sentencias recurridas. Consideramos que es necesario definir el conflicto, y
en efecto, la norma procesal — articulo 4253 paragrafo b) del Codigo
Procesal Penal — habilita la condena del absuelto en segunda instancia. Sin
embargo, este tribunal esta imposibilitado de aplicar dicha norma porque
lesiona derechos constitucionales, basicamente porque se vulneraria el
derecho al recurso del condenado.

80. Esta Sala Penal considera que en efecto es lamentable que este caso se haya
dilatado innecesariamente sin que se haya podido resolver en definitiva el
conflicto, lo cual nos perjudica como ente del Estado encargado de
administrar justicia de manera eficiente, en el marco del respeto de las
garantias constitucionales propias de un Estado Constitucional de derecho,

1o sélo frente a las partes en el caso en concreto siro ante la colectividad en
general, que no se puede explicar cémo no se puede resolver un caso
durante tantos afios. En este particular contexto y sobre todo teniendo en
cuenta la pluralidad de juicios orales y sentencias de vista emitidas, estima

este Colegiado que han proporcionado una vision clara del caso en concreto
y la actuacién probatoria que en lineas generales, consideramos se ha
agotado. En ese sentido, si bien en la recurrida el juzgado de instancia ha
\resuelto en mayoria por duda razonable, discrepamos de dicho
razonamiento por considerar que existen pruebas suficientes que
debidamente valoradas con arreglo a lo dispuesto en la normal procesal

=) penal, la dogmética juridica, la jurisprudencia plasmada en los Acuerdos

B

1

Plenarios y Casaciones, permite determinar que en este caso se ha
acreditado no sélo la materialidad del delito sino la responsabilidad penal
de los procesados, como lo ha expuesto en los considerados anteriores,
empero, no podrd condenar a los absueltos, por lo antes expuesto,
habiéndose establecido como criterio consolidado por las Salas Penales de
Aptlaciones de esta Corte Superior de Justicia que, por interpretacion
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constitucional del articulo 425 inciso 3.b. del Cédigo Procesal Penal y en
aplicacién del control difuso de convencionalidad®, no se podria condenar
al que fue absuelto en primera instancia, porque se le privaria del derecho a
contar con un recurso de revisidén amplio contra la sentencia condenatoria,
tal como lo estipula la Convencién Americana de Derechos Humanos y la
reciente Jurisprudencia de la Corte Interamericana.

>§1. Sobre este asunto, existen decisiones que han reconocido que la referida
institucién puede ser utilizada, siempre y cuando se garantice el derecho
del condenado en segunda instancia a interponer un recurso amplio e
integral (que no es la Casacién) contra la referida condena. En la Casacion
N° 195-2012-Moquegua, expedida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de fecha 05 de Setiembre de 2013, la cual fue admitida por la
causal de desarrollo de la doctrina jurisprudencial, bajo dos extremos: a) Se
buscd determinar si es posible ejercitar la facultad concedida a la Sala de
Apelaciones de condenar al absuelto; y b) Si la facultad de la Sala Penal de
Apelaciones de condenar al absuelto, vulnera el derecho a la doble
instancia. Sin embargo, de la revisidn de su contenido se advierte que la

misma se abocd a desarrollar sdlo el primero de los extremos. Siendo o

mas resaltante 1o sefialado en el considerando décimo tercero de la misma
N : en cuanto afirma “(...) considerando que el legislador se decantd por la tutela de
) la inmediacion , que queda reflejada en el impedimento de otorgar diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacidn, que queda reflejada
en el impedimento de otorgar diferente valor probatoria la prueba personal que fue
objeto de inmediacion por el Ad quo, la posibilidad de condena en segunda
instancia se remitiria a los segundos supuestos: 1) la condena en segunda instancia

% gl Control difuso de convencionalidad instituido por la Corte Interamericana de DD HH, desde la
Sentencia en el caso Almonacid Arellano ¢/ Chile (2006), y mas explicitamente con la sentencia en el
_;)\caso Cabrera Garcia y Montiel Flores ¢/México (2010). establece como obligacion que tienen los jueces
\:)‘de cada uno de los Estados Partes. de efectuar no sélo control de legalidad y de constitucionalidad en los
asuntos de su competencia. sino de integrar en el sistema de sus decisiones corrientes, las normas

) % CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS: CASO0 MOHAMED VS.
ARGENTINA SENTENCIA DE 23 DE NOVIEMBRE DE 2012 (Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas): El 23 de noviembre de 2012 la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
elante “la Corte Interamericana”, “la Corte™ o ~el Tribunal™) emitio la Sentencia, en la cual desestimo
la excepcién preliminar interpuesta por el Estado. y declard, por unanimidad, que el Estado es
internacionalmente responsable por haber violado el derecho a recurrir del fallo. consagrado en el
anﬁ:culo 8.2.h de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con los articulos 1.1y |
2 de dicho tratado, en perjuicio de Oscar Alberto Mohamed. La Corte determind la responsabilidad
infernacional del Estado por no haber garantizado al sefior Oscar Alberto Mohamed el derecho a recurrir
del fallo penal condenatorio. El sefior Mohamed fue condenado como autor del delito de homicidio
culposo mediante sentencia emitida el 22 de febrero de 1995 por el tribunal en segunda instancia, la cual
revoc el fallo absolutorio que habia proferido e! juzgado de primera instancia. / /

Yy
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se decide cambiando el valor probatorio de la prueba pericial, documental,
preconstituida o anticipada, pues se concibe que estos medios de prueba no exigen
imprescindiblemente la inmediacién; ii) la condena en segunda instancia se decide
cambiando ¢l valor probatorio de la prucba personal- que en principio esta
prohibido- en razén a la actuacion de prueba en segunda instancia que cuestiona
su wvalor probatorio. Aqui ln objecion de ausencia de inmediacion queda salvada
porque en relacion con la prucha en segunda instancia el 6rgano As quem si tiene
inmediacién, y iii) un tercer supuesto, aunque no estd relacionado a ln inmediacion,

seria la condena en sequnda instancia debido a la correccién de errores de hecho.
_ (...)". Se aprecia en dicha casacién que, de un lado busca legitimar la
i condena del absuelto, pero por otro lado, reconoce que vulnera el derecho a
o la doble instancia. En ese mismo sentido se ha pronunciado la Casacion

194~ 2014- Ancash, expedida por la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema del 27 de Mayo de 2015, que ha establecido que toda persona
: sentenciada a una pena privativa de libertad tiene derecho a impugnar el
fallo condenatorio. El tribunal de apelacién no puede condenar al absuelto
en primera instancia. Si detecta un error en la aplicacion del derecho
objetivo y/o procesal que ameritaria una condena, sélo podra anular el fallo
de primea instancia a fin de que se emita un nuevo pronunciamiento
conforme a derecho.

De otro lado, la Resolucién Administrativa N°002-2014- CE- PJ emitida
por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial del 07 de Enero de 2014, en
dicho documento, exhorta al Ad quem a utilizar la nulidad y el reenvio
como tltima ratio o excepcion e impone como regla que la Sala Penal de
Apelaciones debe pronunciarse sobre el fondo del asunto. En el
fundamento quinto sefiala que: “(...) se debe considerar la nulidad como una

medida extrema y sélo aplicable a casos en que el supuesto vicio no sea subsanable.
\Es claro que cualquier defecto en la motivacion de una resolucion puede ser
L \_; subsanable mediante la exposicicn de la motivacion, que se considera la correcta o
J) la adecuada por el 6rgano revisor. Por consiguiente, en casos de autos o sentencias,
consideradas como defectuosamente motivadas, se debe resolver el fondo revocando
o confirmando las resoluciones impugnadas por los fundamentos expuestos por el

superior. En tal sentido, los supuestos defectos, en la motivacion como la paloracion,

de la prueba, aplicacion o interpretacién del derecho, no pueden ser causal de
- nulidad, pues atenta contra la independencia del Juez que la Constitucion Politica
le izconoce al resolver asuntos de su competencia.” (...)".

r

7 VARGAS/ ‘YSLA, Renato. La Condena del Absuelto y el derecho del condenado g un securso amplio
¢ integral. Editorial Rodhas. 2015, pag. 110y ss. |
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83. En este orden de ideas, este tribunal concluye que en este caso queda claro
que el problema no radica en poder condenar al absuelto, sino que de
hacerlo, no se le garantiza el derecho a que un tribunal de instancia revise
la decisién del Ad quem limitando su derecho al recurso, que como parte

Y del debido proceso, es una garantia constitucional. Lo que no obsta, como
se anotd, dejar explicitado el razonamiento judicial de este tribunal
respecto del caso materia de apelacion. Esta situacion determina que es
e £ impostergable se exhorte al Congreso de la Republica y al Consejo

/ Ejecutivo del Poder Judicial a fin de que regule a la brevedad posible los
supuestos de aplicacién de la norma en comento, y en su caso se determine
la conformacién del érgano jurisdiccional que se constituya como segunda
instancia en caso la Sala Penal de Apelaciones revoque la sentencia
absolutoria, con eso se evitaria lo que viene aconteciendo, esto es tener que
declarar la nulidad de las sentencias absolutorias de primera instancia por
vicios en la motivacién que pueden ser subsanados en esta instancia y se
ovitarian los reenvios ad infinitum de la causa penal, evitando los graves
problemas que antes se han expuesto, y as{ cumplir con las

recomendaciones de las instancias supranacionales, conforme se sefala en
.33 el fundamento 80 de esta resolucién. En esa perspectiva, esta Sala Penal de

;//\%Apelaciones no tiene competencia para designar una Sala Penal de

Apelaciones Revisora pero si para hacer las peticiones pertinentes a las

B instancias correspondientes y en ese sentido, se pronunciara en la parte
resolutiva de la presente resolucion.

84, En consecuencia por los fundamentos expuestos, esta Sala Penal de
Apelaciones ha resuelto declarar la nulidad de la recurrida y del
juzgamiento, debiendo remitirse los actuados a un Juzgado Penal
Colegiado distinto, quien oportunamente deberd emitir una sentencia con
arreglo a lo dispuesto en el articulo 139 de la Constitucién Politica del
Estado.

85. En cuanto a las costas, no habiéndose emitido una resolucion que ponga fin
al proceso, al amparo de lo dispuesto en el articulo 497 inciso 1 del Cédigo
Procesal Penal, no corresponde fijarlas.

'
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1li. PARTE RESCLUTIVA

Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y la pruebas conforme a
las reglas de la sana critica, la logica y las reglas de la experiencia, y de
conformidad con las normas glosadas en la presente resolucién, la PRIMERA
= SALA PENAL DE APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
" DE LA LIBERTAD, POR UNANIMIDAD HA RESUELTO:

1. Declarar NULA la sentencia emitida mediante resolucién numero doscientos
trece de fecha veinte de octubre de 2016 por el Primer Juzgado Colegiado
Penal Supraprovincial de Trujillo mediante la cual se ABSUELVE A ELIDIO
ESPINOZA QUISPE, JOSE ALBERTO MONGE BALTA, WILSON DE LA
CRUZ CASTANEDA, MARCO LUIS QUISPE CONZALES, IMY ALBERTO
CORTEGANA CUEVA, JAIRO TRINIDAD MARINO REYES, HUGO NOE
VILLAR CHALAN, NESTOR AGUSTIN CASTRO RIOS de la acusacién fiscal
por los delitos Contra la Libertad en la modalidad de SECUESTRO
AGRAVADQ en concurso real con el delito Contra la Vida, el Cuerpo vy la
Salud en la modalidad de HOMICIDIO CALIFICADO en agravio de Victor
Alexander Enriquez Lozano, Carlos Ivan Marinos Avila, Ronald Javier Reyes
Saavedra y Carlos Ivan Esquivel Mendoza.

2. NULO EL JUZGAMIENTO, debiendo remitirse los autos a un Juzgado Penal
Colegiado distinto a fin de que lleve a cabo el nuevo juicio y oportunamente
emita su decisién final con arreglo a lo dispuesto en el articulo 139 de la
Constitucién Politica del Estado.

3. EXHORTARON al Congreso de la Republica y al Consejo Ejecutivo del Poder
1 Judicial a fin de que a la brevedad posible regule los supuestos de aplicacion
de 1a condena del absuelto previsto en el articulo 425 inciso 3 paragrafo b del

\ I - - - 7 ’
:}_\) Cédigo Procesal Penal y en su caso, determinen la conformacién del érgano

] jurisdiccional que se constituya como segunda instancia en caso la Sala Penal
%:3 de Apelaciones revoque una sentencia absolutoria, cursdndose los
< documentos pertinentes.

- DISPUSIERON: Que se remitan los autos al Juzgado de Origen para el
mplimiento de lo decidido, consentida y/o ejecutoriada que sea la presente
resolucion.
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5. SIN COSTAS.
Interviniendo como directora de debates y ponente, la sefiora Jueza Superior
Titular Norma Beatriz Carbajal Chavez.

E’f.ICA PAJARES BAZAN
PRESIDENTA .
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