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Incremento de la pena

sumilla. El incremento de la pena fijada
contra el procesado se justifica si el Tribunal
de Instancia no motivé vdlidamente su
rebaja por debajo del minimo legal, al
comprobarse que no concurre la regla de
reduccién punitiva por bonificacion procesal
relativa a la confesion sincera, ya que la
aceptacion de cargos que formuld no fue
completa, veraz, persistente y oportuna.

(

Lima, cinco de enero de dos mil diecisiete

VISTOS: los recursos de nulidad

merpues’fos por la defensa técnica de la PARTE CIVIL (PROCURADURIA
PUBLICA A CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES DEL MINISTERIO DEL INTERIOR,

RELATIVOS A TRAFICO ILICITO DE DROGAS), Y la senora FISCAL ADJUNTA DE LA
OCTAVA FISCALIA SUPERIOR EN LO PENAL DE LIMA, confra la sentencia
conformada de fojas trescientos noventa y ocho, del seis de octubre

de dos mil quince; de conformidad, en parte, con el dictamen del

sefor Fiscal de la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal. Interviene
como ponente el senor Prado Saldarriaga.

/ CONSIDERANDO

Primero. Que la defensa técnica de la PARTE CIVIL (PROCURADURIA
PUBLICA A CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES DEL MINISTERIO DEL INTERIOR,
RELATIVOS A TRAFICO ILICITO DE DROGAS), en su recurso formalizado de
fojas cuatrocientos treinta y siete alega que el monto (mil soles) de la
reparacion civil fijado en la sentencia a favor de su representada, no
estd acorde con la pretension alternativa (seis mil soles) que formuld

en su escrito de fecha doce de mayo de dos mil quince, con el que

mostrd su disconformidad con la suma (dos mil soles) solicitada por el
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Ministerio PUblico; ya que si bien el sentenciado Ramiji Osorio Barreiro
se acogid al framite de conclusion anticipada del proceso, dicha
circunstancia no faculta al érgano jurisdiccional a fijar una sancion
civil tan diminuta, gque no se condice con la gravedad del delito y la
conducta procesal del agente, pues inicialmente alegd que la
droga fue abandonada por una pasajera y luego aceptd que era
suya, pero destinada a su consumo. En consecuencia, solicita se
incremente dicho concepto hasta un monto no menor a los seis mil

soles.

Segundo. Que la sehora FISCAL ADJUNTA DE LA OCTAVA FISCALIA SUPERIOR
EN LO PENAL DE LIMA, €n suU recurso formalizado de fojas cuatrocientos
cuarenta y tres, sostiene que la pena impuesta al condenado Osorio
Barreiro es benigna con respecto al quantum solicitado en su
acusacion escrita; ya que si bien se acogié a la conclusion
anticipada de los debates orales, tal circunstancia no se puede
considerar como confesion sincera, porque en la etapa preliminar
negd los cargos imputados, asi como fampoco estd comprendido
dentro de los supuestos senalados en los articulos veinte, veintiuno y
veintidods, del Codigo Penal. La invocacion de circunstancias como
gue es una persona joven y que carece de antecedentes penales y
judiciales, no justifican la rebaja de la sancion hasta limites inferiores
al minimo legal. Por lo tanto, solicita su incremento de conformidad
con la gravedad del delito vy las condiciones personales del

sentenciado.

Tercero. Que en la acusacion fiscal de fojas trescientos treinta y dos,
se consigna gue aproximadamente a las dieciocho horas con freinta

minutos, del veintinueve de abril de dos mil catorce, personal policial
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observd en actitud sospechosa a una pareja, que estaba por
inmediaciones de la cuadra nueve de la avenida Manuel Villaran,
en el interior del vehiculo marca Suzuki, de color negro, de placa de

rodaje nUmero DnueveK-cero setenta y seis. Al ser intervenida fueron

identificados como Ramiji Osorio Barreiro y Paola Alessandra Franco
Rivarola. Al efectuarse el registro de dicho vehiculo, se encontré en
///_\ el asiento posterior una bolsa de poliefileno de color amarillo, con
cinco bolsas de polietilieno de color amarillo, cada una, con los

\ manuscritos de “Mauricio Z", “Santhya”, “Angelo”, “Chio" y “Alfiz", asi
~— como cinco envoltorios de plastico de color negro, que contfenian
hierba seca, tales como tallos, hojas y semillas, con caracteristicas
propias de cannabis sativa (marihuana), con un pPeso neto de
trescientos dos gramos, tal como se verifica del resultfado preliminar
de andlisis quimico de drogas numero tres mil setecientos setenta y
uno-catorce, de fojas veintidds, por lo que fueron conducidos a la

comisaria del sector para las investigaciones respectivas.

Cuarto. Que la pretension impugnatoria de la representante del

Ministerio PUblico se circunscribe a la pena impuesta en la sentencia
cuestionada, por lo que es necesario verificar si los integrantes de la
Segunda Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en
Carcel, de la Corte Superior de Justicia de Lima, tomaron en cuenta
los principios de proporcionalidad y razonabilidad juridicos, asi como
las circunstancias previstas en el articulo cuarenta y seis, del Codigo
Penal, las causales de disminucidon o incremento de punibilidad
(eximentes imperfectas, tentativa o la complicidad secundaria) y las
reglas de reduccion punitiva por bonificacion procesal (confesion

sincera, colaboracién eficaz o terminacion anticipada del proceso).
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Quinto. Que en la determinacién judicial de la pena, se debe tomar
en cuenta que el delito (trdfico licito de drogas, previsto en el segundo
parrafo, del articulo doscientos noventa y seis, del Coédigo Penal,
modificado por Decreto Legislativo numero novecientos ochenta y dos),
estd conminado con pena privativa de libertad no menor de seis ni
mayor de doce anos; y que la pretension de la sefora Fiscal Superior
Penal de Lima (fojas trescientos treinta y dos) corresponde a siete anos.
Asimismo, los criterios de individualizacion fijados en el articulo
cuarenta y cinco-A, del Coédigo Sustantivo, incorporado mediante

Ley numero treinta mil setenta y seis.

sexto. Que del andlisis de lo actuado y los términos de la sentencia,
se aprecia que si bien para fijar la pena, se consideré que el
imputado Osorio Barreiro es agente primario y le alcanza la regla de
reduccién punitiva por bonificacion procesal de sometimiento a la
conclusidon anficipada (ver acta de sesion de audiencia de fojas
cuatrocientos dos, del seis de octubre de dos mil quince); NO obstante,
para justificar el quanfum se invoca la confesion sincera prevista en
el articulo ciento treinta y seis, del Codigo de Procedimientos

Penales, que no se configura en este caso.

Séptimo. Ello se explica en que de su parte no existio una aceptacion
de cargos completa, veraz, persistente y oportuna; ya que si bien se
acogié al tramite de conclusion anticipada del proceso y reconocio
los cargos formulados al inicio del juicio oral; sin embargo, en su
manifestacion policial (fojas diez, en presencia del sefor Fiscal Adjunto
Provincial de Lima) negd ser dueno de la sustancia prohibida que se

encontré en el interior de su vehiculo de placa de rodaje DnueveK-

cero setenta y seis.
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Octavo. En tal sentido, al haberse invocado erréneamente dicha
regla de reduccién punifiva por bonificacidon procesal (ver numeral
cinco, del fundamento juridico quinto de la sentencia recurrida),
corresponde amparar los agravios contenidos en el recurso de
nulidad del Ministerio PUblico; por lo que la sancidn debe
incrementarse prudencialmente, de acuerdo con lo facultad
conferida por el inciso tres, del articulo trescientos, del Coédigo de

Procedimientos Penales.

Noveno. No obstante, la ejecucién del nuevo quantum punitivo que
se imponga al sentenciado debe suspenderse condicionalmente,
bajo el cumplimiento de determinadas reglas de conducta; de
conformidad con lo estipulado en la circular contenida en la
Resolucion Administrativa nimero trescientos veintiuno-dos mil once-
P-PJ, donde se estipula que suspender la ejecucion de la pena tiene
como fin eludir o eliminar la ejecucion de penas privativas de
libertad de corta o mediana duracién; es decir, evitar el probable

efecto corruptor de la vida carcelaria.

Décimo. Que sin perjuicio de ello, al encontrarse conminado el
hecho punible con dos penas principales y conjuntas, este Supremo
Tribunal, en aplicacién del criterio jurisprudencial fjado en la
ejecutoria vinculante recaida en el recurso de nulidad numero tres
mil ochocientos sesenta y cuatro-dos mil frece, del ocho de
septiembre de dos mil catorce, considera viable disminuir
prudencialmente el quantum de la multa impuesta al sentenciado
Osorio Barreiro, al no ser coherente con los principios de

proporcionalidad y razonabilidad juridicos.
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Décimo primero. Que respecto al cuestionamiento de la reparacion
civil, se advierte que el monto fjado por dicho concepto no
concuerda con los ambitos sefialados en el articulo noventa y fres,
del Cédigo Penal, asi como con las pretensiones indemnizatorias del
Ministerio Publico y de la parte recurrente, que de conformidad con
lo establecido en el articulo doscientos veintisiete, del Codigo
Adijetivo, solicitd un monto de seis mil soles (ver escrito de fojas
trescientos cuarenta y seis, del doce de mayo de dos mil quince): por lo
que debe ampararse la pretension impugnatoria de la parte civil e

incrementarse proporcionalmente.
DECISION

Por estos fundamentos, declararon:

1) Por unanimidad, HABER NULIDAD en la sentencia conformada de
fojas trescientos noventa y ocho, del seis de octubre de dos mil
quince; gue impuso d RAMJI OSORIO BARREIRO dos anos de pena
privativa de libertad efectiva, como autor del delito contra la salud
publica-trafico ilicito de drogas, posesion de drogas para su trafico
ilicito, en perjuicio del Estado; reformdandola, IMPUSIERON cuatro
anos de pena privativa de libertad, cuya ejecucion se suspende por
el periodo de prueba de tres anos, bajo el cumplimiento de las
siguientes reglas de conducta: a) La obligacion de comparecer
personal y obligatoriamente a informar y justificar sus actividades
ante el juez de la causa. b) No ausentarse del lugar de residencia sin
previa autorizacion judicial. ¢) Reparar los dafos ocasionados por €l
delito y cumplir con el pago de la reparacion civil. En caso de

incumplimiento el juez competente procederd conforme con lo
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establecido en el articulo quinto, de la Resolucion Administrativa
numero frescientos veintiuno-dos mil once-P-PJ.

II) Por mayoria, HABER NULIDAD en el extremo que le impuso cientfo
ochenta dias multa; reforméandolo, FIJARON el pago a favor del
Tesoro PuUblico de ciento cincuenta dias multa, a razbn de cinco
soles diarios.

II) Por unanimidad, HABER NULIDAD en cuanto establecio la suma de
mil soles por concepto de reparacion civil; vy, reformandola, FIJARON
por dicho concepto la suma de tres mil soles que el sentenciado
deberd abonar a favor del Estado.

IV) DISPUSIERON la inmediata libertad del encausado Ramiji Osorio
Barreiro, siempre y cuando no exista en\u contra mandato de
detencién emanada por autoridad competeénte; en consecuencia,
OFICIESE, via fax, a fin de concretar la libertad\del citado procesado

a la Sala Penal Superior competente. MANDA ON se devuelvan los

S. S.

autos al Tribunal Superior, para lo ,.f»it\es de Ley.
’
SAN MARTIN CASTRO ~—

PRADO SALDARRIAGA

SALAS ARENAS m — ' Q
C \ @Z’Vb

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO |
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LA SECRETARIA DE LA SALA PENAL TRANSITORIA, DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA, CERTIFICA QUE EL VOTO SINGULAR DEL SENOR SALAS ARENAS, EN
CUANTO AL IMPACTO DE LA PRISION PREVENTIVA EN LAS PENAS DE MULTA E
INHABILITACION, ES COMO SIGUE:

Lima, cinco de enero de dos mil diecisiete.
DEL IMPACTO DE LA PRISION PREVENTIVA EN LA PENA DE MULTA

1. En el andlisis interpretativo del sentido del articulo cuarenta y siete, del Codigo

Penal, resulta relevante tener en cuenta los siguientes aspectos:

i) El primer parrafo, del citado dispositivo legal, no hace sino establecer que la
privacion de la libertad, decidida infraproceso penal, al decretarse mandato de
Mdetencién, reviste importancia gravitante para el descuento del quantum de la
ena que se fijard en el estadio resolutivo del proceso penal; de tal forma que

Hcide a razéon de un dia de prision preventiva por un dia de pena privativa de

ii) Por mandato del segundo parrafo, del referido arficulo, la prision preventiva
también surtird efectos compensatorios y, en su Caso, cancelatorios, sobre la pena
de multa, conforme con lo estipulado en dicha norma: "Si la pena correspondiente
al hecho punible es la de multa o limitativa de derechos, la detencion se

computard a razén de dos dias de dichas penas, por cada dia de detencion”.

iii) El reconocimiento legal de las consecuencias reduccionistas de la privacion
preventiva de libertad (en realidad compensatorios), debe surfir efectos aun
cuando la pena privativa de libertad se fijase como suspendida de efectividad
como en el presente caso; y a partir del principio de legalidad, se concluye gue el
tiempo de detencidon sufrido por el procesado debe surtir efectos, parcial o
totalmente, cancelatorios en la pena que los jueces deben observar descontando

lo pertinente o, de corresponder, darla por cumplida (esto es, compurgada).

2. En consecuencia, en el presente caso, el encausado honré con su libertad

provisionalmente afectada (hasta antes de la emision de la sentencia) la
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dimension pecuniaria de la multa (pagd con su libertad), conforme con el cuadro

ilustrativo siguiente:

COMPUTO DE LA PENA DE MULTA E INHABILITACION AL AMPARO DEL SEGUNDO PARRAFO, DEL ARTICULO 47, DEL CODIGO PENAL

DEL 29 DE

150 + 2 = 75 divisién de los
ABRIL DE 2014 | 06 DE
RAMJI OSORIO 524 DIiAS DE MULTA dias multa. Dimension
AL 05 DE| OCTUBRE COMPURGADA
BARREIRO DETENCION 150 DiAS MULTA menor que 524 dias de
OCTUBRE DE | DE 2015
detencién.
2015

DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nembre del pueblo, Ml VOTO es porque se declaren
compurgadas las penas de/multa e inhabilitacion impuestas a don Ramiji Osorio
Barreiro; y se devuelv

S.S.

SALAS ARENAS

SECRETARIA (e)
primera Sala Penal Tran
CORTE SUPREMA

! Se llega al mismo resultado en caso se duplique el plazo de privacién provisional, para restarlo de las
sanciones de multa e inhabilitaciéon impuestas.

2 6 ENE. 2017



