Nustre Colegio de bngadus de Lima

RESOLUCION DEL CONSEIO DE ETICA N° 591 - 2016-CE/DEO/CAL

o EXPEDIENTE N° 257 — 2015
Lima, 09 de diciembre
Del dos mil dieciséis,-

En este estado se AVOCA a su conocimiento del
broceso deontologico la PRESIDENTA del Consejo de Etica ANA MARITA
MARINO ROMERO v estando a los cargos de notificacion diligenciadas a cada
uno de ias partes. Adjuntando copia de la Resolucion dei Consejo de Etica N°
043-2016-CE/DEP/CAL de fecha 30 de junio del das mil d|er:|se15 Conforme
obra a fojas 77, 78, 79. 80.81, 82, 83, ¥ 84. Sin embargo dentro del plazo
respectivo ninguna de la partes a interpuesto recurso impugnatorio sobre la
misma. Por lo que el Consejo de Etica Profesional en uso de sus atribuciones
DECLARA CONSENTIDA la  Resolucién  del Cunse_pcr de Etica mencionada.
DISPONIENDO su ARCHIVC DEFINITIVO del proceso REMITIENDD los actuados
a la Direccién de Etica, Profesional para los fines pertinentes.-

NDTIFIQUESE REGISTRESE Y ARCHIVESE- ", ., ,




Miraflores, 30 junio de 2016

25#denancia formulada por AN -t > | Abogado
CESAR HUMBERTO QUUANDRIA CHUTON con Reg, NT 63741 del llustre
Colegio de Abogados de Lirna, por infraccidn al Cédigo de Etica Profesional de los
Colegios de Abogados del Pert. Hablendo concluido la investigacion recatlda en el

T "rt:.-sente procedimiento  disciplinaric v siendo el estado del mismo el

Y \i. unciamiento final, v

7 ..-“

LB NSIDERANDO:

= A} ACTUACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTE INVESTIGACION

PRIMERQ.- Que, mediante escrite de fecha 20 de noviembre de 2015, presentado
ante la Mesa de Partes del llustre Colegio de Abogados de Lima, obrante a fojas 1 a

23, el sefor NN = cdenunda de parte contra

*SEGUNDO.- Que, mediante resolucién N° 388-2015/CE/DEP/CAL emitida por &l

Consejo de Etica Profesianal de fecha 29 de diciembre 2015, se admite a trémite la

ara




Jdenuncia y se le corre traslado al abogado denundiz—-o a fin de que absuelva dentro
del término de 10 dias conforme corre a fojas 27 - 28.

TERCERO.- Que de fojas 31 - 34 por esaifo de fecha 26 de febrere 2016 el
denurciade absuelve el trasiado de la denunda, adjuntande una serie de medios
probatorios. por Resolucian 5/N-2016-/CE/DEP/CAL de fecha 26 de febrero 2016 sz

qotTio traslado de los descargos del denunciado al denundiante quien los absolvié con

Pl

*
| ARTO.~ Con fecha 07 de abril del 2016 por Resolucidn §/N-2016-/CE/DEP/CAL se

_.1"'. o)

B) ANALISIS DE LOS HECHOS IMPUTADOS POR EL DENUNCIANTE

QUINTO.- De lo expuesto y actuados se desprende que se contratd los servicios del
abogado denundado para gue lo tepresente en un procese de reducdén de alimentos
von fecha 24 de noviernbre 2014, en ese contexto dentro del desarrollo de 1z causa se
{efiala una fecha de audienda tnica para el dia 23 de setiembre del 2015 a horas 10;00
- estando notificado. Sefiala el denundante que ese dia de la audiencia se presentd
syen la ofidna del abogado denunciado a las 09:00 am, quien estuvo atendiendo a

vartos clientes, siendo que el Juzgado quedaba a una casa del estudio del abogado.

SEXTO.- Cuando ya eran las 09:45 am le aviso en dos oportunidades que ya debfan ir
al Poder Judicial de $an Juan de Lurigancho, entonces sefiala que el abogado de

manera sospechosa estaba dilatande el tiempo atendiendo a varios clientes. Es en ese

N, momento que el denundante se puso nervioso porgue faltaban pocos minutos para las
.I (:00 am, no teniendo el abogado el mas minimo interés de manifestarle a sus clientes
/que fenia una audienda, ante ello me dijo que me vaya adelantando y que me
apersone al segundo piso, siendo su sorpresa que alli no se desarrollaban las

audiencias, Es en ese Instante que escucha su nombre y apellido que viene de niveles




supeticres y €..pieza a subir, ddndose con las sorpresas que las audie...as se tlevaban a
czbo en el quirto piso, siendo que no lo dejaron ingresar a dicha audienda por llegar

tres mninutos tarde, llegando a escuchar a la asistente del Juez que su caso se archivaba

por no estar presente.

ogramacion y se archiva el proceso. Después de varios dias el denunclante se
#i16 ante el abogado quien le dijo que estaba preparando el escito de la
eprogramacdién, increpéndole dicha mertira. Al encaratlo le dijo el abogado que sut

caso no estaba perdido y que lo envid al segundo piso porgue se equivocd.

C) DESCARGOS EFECTUADOS POR EL ABOGADO DENUNCIADO

QCTAVO.- El denunclade en su absolucién de descargos de fecha 26 de febrero del

2016 sefiala que asumid la defensa legal del denundante por rmutuo acuerdo por un

proceso de reduccién de alimentos, para tal efecto el Juez programo fecha de

el objetivo de dicha audiencia y la importandia de preparar los argurentos facticos y
legales de su demanda v que a manera de repaso era necesario reunirse una hora antes

de la audienda en su oficina es dedr a las 09:00 am. Que el denundante llego a la




atencion de la ubicacion d.. juzgade, atribuyendo que el denundante tiene i:a
personaiidad insegura, volubie, e inestable, agregando su estade de nenviosistrin,

f sefiala que al liegar al juzgado se encuentra con el denunciante quien le manifiesta que

no lo dejaron ingresar, indica que ante lo sucedido iba solicitar reprogramadon que
© procedia recalcando que se colegio a fines del 2014, actuando con veracidad vy

perdad en el patrodnio, duddndose de sy honorabilidad, poniéndose en tela de juicio

.- Bl objeto de la presente investigacion tiende a establecer si o] abogado
denunciado CESAR HUMBERTO QUIJANDRIA CHUTON, ha cometido infraccdones
Clicas, asl como actos violatorios a los deberes &ficas merales transgrediéndose con
estas conductas los articulos 3, 5, 8, 12, 28, 29 del Cédigo de Etica, tal como se sefiala
en el escrite de denuncia de fecha 20/11/2015.

E) ANALISIS JURIDICO Y VALORATIVO DE LA [NVESTICACION

DECIMO.~ Cabe mencionar como una premisa fundamental del analisis de los
! hechos, que la obligacién probatoria le corresponde a quien afirrma los hechos, salvo

/ presuncién legal. En ese sentido, no se exige probanza de los hechos negados, sino

lnicamente de los hechos afirmados por las partes, de acuerdo al caudal probatorio
ofrecido por las partes. A la &tica profesional se le conoce también como
deontologia y ésta es “la ciencia de los deberes de una determinada profesion o la

€élica de los deberes pragmaéticos, o sea de aquellos que se fundan en sus efectos

pricticos, adaptados a las condiciones reales que s dan en el desarrolle de esa

2 la realizacion del bien en todas aquelias ocasiones en que el obrar

profesional lo colaaye ante una disyuntiva de bien o mal. Ese es el gran objetivo de
e AT
*_b"“ ; %




la &tica profestonal que justifica plenarments su existencia. Debemos de entender que

humano, afiade de aquellas otras responsabilidades morales que son propias del

% . ejerddo de su profesidn.

e

b“"! O SEGUNDQ.- Es primordial sefialar que ia esencia del deber profesianal

bcgade como setvidor de la justicia ec defendor fos derechos de sus

ghfocinados, hoprando_fa confianza depositads en su lgbor: {3 cuyal debe

= desemperiarse con estricta observancia de las pormas jurfdicas v de ung conduca

ética que refigje el honor y I dignidad profesionaf (articulo 5 de! Codigo de Etica).

El abogado debe inspirar con sus actuaciones la conflanza y el respeto de la
ciudadania por la profesidn de abogado. Debe abstenerse de toda conducta que

pueda desprestigiar la profesién (articule 8 del Codigo de Etica) El abogado presta

servicios profesionales a su cliente. Al hacerle, dabe actwar con responsabifidad v

diffgencia, v odd  oblizado a  cumplir con fos deberes de  informaddn.

"""__\\ confidencialidad, leafiad y demas deberes estableddos en el presente Cédigo

)

“r debe explicarfe ol diente con daridad, suficiencia e idoneidad los aicances e

articulo 12 del Codigo de Etica). A7 inido de Ia relscidn profesionsl, el sbogado

R implicancias de ls reiacion profesional. Es recomendable que el abogado establezca
por escrito al inicio de la relacidn el alcance del encargo, El abogado, en la
defensa  del interés del cliente, debe mantenerse actualizade en el
conocimiento del De_recho, principalmente en &l drea de su especialidad, a través de

una formacion continua (articulo 28 del Cédigo de Etica)

RECIMO TERCERO.- No debe perderse de vista, pues, que la justificacién 1iltima de

constitucionalizacién de los colegios profesionales radica en “incorporar una
" garantfa, frente a la sodedad, de que los profesionales actdan correctamente en su
ejercicio profesional. Pues, en thimo extremo, las actuaciones profesionales afectan

directamente a los propios ciudadanos que recaban los servicios de los




Prot_.ionales, comprometiendo valores fundamentales -} que los dudadanes

confizn a log profesionales. Semejante enfrega  dema

a8 por la sociedad el
S asegurarmiento de la responsabilidad del profesional

en el supuesto de que no actle

\ pe acuerdo con lo que se considera por el propie giupo profesional, de acuerdo

fon  sus pairones éticos, come orrectd o adecuado™. Segin el Tribunai

Constitudonal, dicha actuacidén es un dlaro desafio Para la realizacidn de loe valores

que persigue el Estado y debe mMerecer una oporiuna 3
Plbiicos y, en espedal, de

ctuacién de |os poderes

los tribunales que son los Mmejores observadores de sy

tanto la ética como clencia estudia Jos actos humanos;

buenos o malgs, justos o injustos. Pere i éfica no debe quedarse

detenida sdlo en asto, ademds debe ser ung clencia practicg ¥ con respecto a esto

Aristdteles sefiala “no estudiamos ética para saber que es la wvirtud, sine para

aprender a hacernos virtuosoes Y buenos, de otra mane
inatil™.

d seria un estudio totalmente

F) CONCLUSIONES, SANCION Y MEDIDA DISCIPLINARIA, APLICAELE
S ECIMO QUINTO .- De acuerdo a las actuaciones de Investigacidn
N

realizadas y a los

ﬁ entos probatorios examinados, este Colegiade opina que existen elementas

o atc-ricrs que acreditan de rnanera clara y fehaciente que el abogado denundado
*‘a R HUMBERTO QUIJANDRIA CHUTON, ha incurddo en infracciones éticas, as

LY como actos violatorios a los deberes ético morales transgrediéndose con sy conduicia
b los articuios 3, 5, 8, 12, 28, 29 de Cddigo de Etica; ESTA PROBADO QUE: axistis

una refacidn profesonal abogado — cfente. corroboradp con los recibos expedicos:

Por_el _denundado GUIER reconoce e patrocinie quie &lercid, ademds esta

plénamente aareditsdo cue of #bogade denunciads estuve vilidamente notificado
iﬁ% én su domicifio procesal de /s audienda tnfca recaids en =f expediente N fENEgE
; N

% S\

siante resofucicn mere fres dispiso que fecha de audienda para of dia

F09/2015 3 horas 10-00 am, sendo oblicadion dat Abogade denundiado por ef

BAUOCiniG ejerdido estar presente con su clfente en /a focha v hora senals con fa

£
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debida antelacidn, .nas ro enviaro solo:_ello denota 'z falta de CEmbromiao,

conffevando af archive daf LIOCeso, por ofro fado se aprecis /a fafta o= diffeenciz

profesionsl, af sefalarfe que soficifatia 13 reprogramacicn de /s LS, ciando sabido

Nesta fas consecuencias procesales de /g {nasistencia_de fas partes a un proceso judicial,

gedndole falsas _expectativas processles, no sfence admisgble como sefialz of

S, el denuncfado haberse colegizdo a fines de ocubre def 2014, finalmenie a lo larco del

;‘{'t aiecedimientc  fampoco & abosado denunciado ha a’e.rwn‘uado ge__mahers

N colegorica s imputacion, coligidndose la poca, ditigendia_como profesional del

erecho, no _velando por fos intereses de sy patrodnado, no_aplics el derecho

Periinente 3 I controversia de su Batrocinado. _gensrdndole un perivicio e ef

Broceso contratado, eludiendo sur resoonsabificad grofesional v &tica. Por lo tanto

un profesional no sSlo debe ejercer su frabajo, sino que debe ejercerlo bien, Ya gue
£ste tiene un fin social, que consiste en atender adecuadamente cada una de las
necesidades que la sociedad debe satisfacer, para contribuir asi al bien comin,
Téngase presente que la negligencia configura falta de ética cuando el abogado no
posee ios conodimientos técnicos-juridicos indispensables que el titulo que esgrime

hace presumir, ¥ no obstante contrata sus serviclos profestonales, Egrque engafia,

ooy CRfiean . L L
objetivamente al menos al dliente,(...) v a todo aquel que ccn':su:ie.-refahagﬁ:m‘iamentew

que Tras dicho titulo se halla el conjunte de conodimientos mdlsggnﬁab!e para_la

|_-,t STy e

correcta defensa de los intereses que se le encargan”, recugld::‘:"en la Junsprudenc?‘é

de la legislacidn cormparada emitida por el Tribunal de ética Fnrense 3}3}83 G U,
% - La Ley 1984-A-314.

e T

CIMO SEXTO- El Colegiado del Censejo de Eica Pr&ﬁesucmai’" de?‘llusrre Colegio

4 de Abogados de Lima impartiendo justicia deontoldgica y aplicando un anélisis

valorativo tanto factico e instrumental, de manera objetiva;

RESUELVE:
PRIMERO.- IMPONER LA MEDIDA DISCIPLINARIA DE AMONESTACION CDH

ke e L T PR,



inciso b) del artfculs 1022 gef Cedigo de Eties de Jog Colegios de Abogados del
Pera,

cursar los oficing respectivos a las Cortes Superiores de Ja Republica, Colegios de
Abogados del Perd, y Oficina de Registro de [a Crden, ast como 3 la Direedidn de
Economia det CAL a fin de que haga Efectf';fo el cobro de la multa Impuesta de
conformidad a lo astipulado en el arficulo 57 del estatuio, 5 fin de que actue de

acuerdo 3 qus atriburiones,

TERCERO. 15 Presente Resolucidn podrg ser impugnada de conformidad al Ar.
100 y Art. 30 del Reglamento de| Procedimiento Disciplinario de los Organos de
Contro] Deontolégico de Ios Colegios de Abogados del Perq,
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